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РАСПОРЯЖЕЮШЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Движене и перемфны по епархиальной службЪ. 


Псаломщическй сынъ Владимръ №еетко опредфленъ 
поаломщикомь къ Дричинекой церкви, игуменскаго узда, 
съ 29 февраля. 

Временно п. д. псаломщика при Замосточекой церкви, мин- 
скато уфвда, Николай ЭИвкумовичть 1 марта утвержденъ, 
Въ занимаемой имъ должноети. 
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Псаломщикъ Стоапецкой Марш-Матдалинской церкви, мин- 
скаго уфзда, Александрь Шруниневйй 3 марта руко- 
положенъ во священника къ [одчицкой церкви, слуцкаго уфзда. 

Священничесый сынъ Филареть Алекеандровекйй 
опредленъ псаломщикомь къ Великоборской церкви, рЪчиц- 
каго уфзда, съ 7 марта. 

Псаломщическй сынъ Иванъ №адивиновичть опредЪ- 
ленъ псаломщикомь въ Бортникской церкви, бобруйскаго 
УВзда, съ 7 марта. 


Вакантныя мЪе1 
А) Священника. 


При церквахъ: Лриужовичской, борисовокато уЪзда, съ 
30 мая; Боршовской, рБчицкаго уззда, съ 14 декабря; Л/4- 
лоплотиницкой, пинскаго уззда, съ 24 января; Турков- 
ской, бобруйскаго уфзда, съ 19 февраля и Деперской, слуц- 
като уфзда, съ 4 марта. 


Б) ИПсаломщика. 

При церквахъ: Березовецкой, новогрудскаго уззда, съ 20 
января; Ястребльской, того же уЪзда, съ 14 февраля; Во- 
роничской, игуменскаго уззда, съ 18 февраля; Доброволь- 
щинской, бобруйскаго уЪзда, съ 22 февраля; Сёрникской, 
пинскаго уззда, съ 25 февраля и Яожане- Городецкой, того, 
же узда, съ 26 февраля. 


Искаючаются изъ’списковъ за смертию священники церквей: 
Турковской, бобруйскаго уззда, Кирилль ЯНодольевий, съ 
19 февраля и Цеперской, слуцкаго”у$зда, Длониый во- 
вищий, съ 4 марта. 
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Награнден!е скуфьею. 


На основан опредвленя Свят шаго Синода, отъ ан 
1890 года за № 535, Его Преосвященствомъ, Преосвящен- 
НЪйшимъь Сумеономъ, Епископомь Минокимъ и Туровевииь 
5 Февраля сего 1896 года награждены бархатною флолето- 
вою скуфьею за усердную п полезную службу нижеслвдую- 
пие священнослужители Минской епархш: 7) Манской Ка- 
занской привокзальной церкви свящезникъ [оаннъ Шенець; 
2) Бобруйскато уззда, Горбацевичекой церкви - священнакъ 
Петръ Антониковскй; 3) Слуцкаго Узда, Пруской церкви 
священникъ @еодоръ Москалевичъ; 4) Рёчицкаго у%зда, До- 
мановичекой церкви священникь Александрь Рожановичъ; 
5) Минокаго, уззда, Острошицко-Городецкой. церкви священ- 
никъ Амфилох! Руберовскй; 6) Бобруйскаго, уззда, Чирко- 
вичекой перкви священникь Миханль Самойловичь; 7). Игу- 
менокаго уЪзда, Дричинской церкви священникь Владимрь 
Рнеций; 8). Игуменскаго уЪ$зда, Лапичекой церкви священ- 
никъ @еодоръ Глыбовсвй и 9) Мозырскаго, уБзда, Туровской 
Преображенской церкви священникъ Владимръ Герасимовичъ. 


Награждеше набедренникомъ. 


Предложенемъ Его’ Преосвященства, Преосвященизйтаго 
\Сумеона, Епископа Минскаго и Туровскаго, отъ 5 Февраля 
91896 г. за № 2647, за усердное прохождеше пастырокаго 
"‘блуженя при добромъ поведенши награждены набедренникомъ, 
нижеслвдующуе священники: 1) Борисовскаго у%зда, Ольбе- 
‘ровичекой церкви Игнат! й Тумиловичъ; 2) Борисовокаго уфз- 
-да, Гифздиловичекой церкви Тосифъ`Тумиловичъ; 3) Игумен- 
`@каго узда, Блонской церкви Михаиль Яжгуновичъ; 4) Мин- 
окаго уфзда, Замосточокой церкви Владимръ Гродзиций; 5) 
Мозырокаго у%зда, Старосельской церкви Антошй Зелинскй; 


== <106— 


6) Новогрудскаго уфзда, Делятичекой церкви Николай Пе- 
репечинъ; 7) Новогрудскаго уфзда, Староельнянской церкви 
Игнат Заусцинскй; 8) Пинскаго у%зда, Дольской церкви 
Созонть Савичъ; 9) Рёчицкаго уфзда, Липовокой церкви 
Леонтй Наркевичь и 10) Рёчицкаго уфзда, Толчанской цер- 
кви Владимръ Пушкинъ. 


Утверндене въ должности церновныхъ старостъ. 


Согласно избраню утверждены въ должности церковныхъ 
старость къ церквамъ: Теляковской, игуменскаго Узда, 
крестьянинъ Иванъ Берестевиче, Витинской, приписной къ 
Добровольщинекой, бобруйскаго уфзда, крестьянинъ Вабиий 
Хортовг; Вуноской, слуцкаго уЪзда, крестьянинъ Антонъ 
Любко; Лещенской, пинскаго уфзда, крестьянинь Николай 
Зубко; Гребенской, игуменскаго у%зда, крестьянинъ Иванъ 
Андрончикз; Балонской, игуменскаго у%зда, креотьянинъ Се- 
менъ Воскобовиче; Новогрудской соборной —начальникъ Но- 
вогрудскаго тюремнаго замка Александрь Савича; Семено- 
вичекой, игуменскаго уфзда, крестьянинъ Павель /ибё; 
Боровекой, пинскаго Узда, крестьянинъ Исаакъ’ Доля; 
Велятичекой, пинекаго у%зда, унтеръ-офицерь Петрь 7ер- 
лецкй; Никольской, минокаго у%зда, крестьянинь Петръ 
Мициевичг; Долгиничекой, игуменскаго уфзда, крестьянинъ, 
Николай Маруке; Нобельской, пинскаго уфзда, м5щанинъ, 
Стефанъ „Лицевиче; Холмечекой, рёчицкаго уззда, крестья- 
нинъ Евфишй Ауликз; Хотаевичекой, борисовокаго узда, 
крестьянинъ Петрь 1/4ке&; Зембинской, борисовскаго уфзда, 
крестьянинъ Алековй Филинскей; Великослободской, ново- 
трудскаго у%зда, крестьянинъ Васишй Кариз; Глинянской, 
пинокаго уфзда, крестьянинъ Артемй_Ивфимовиче; Кресто- 
торской, минскаго уфзда, крестьянинъ Яковъ Абметка; Лю- 
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деневичекой, мозырскаго уфзда, крестьянинъ Андрей /буза; 
Бытчанской, борисовскаго, уззда; крестьянинъ Петръ’С лова; 
Патосовичекой, бобруйскаго уфзда,; крестьянинъ Лука’ ин; 
Засульской, минскаго: уёзда, крестьянинъ’ Василий: ‹Лилии= 
читг; Мозырекой соборной—Мозыреый м®фщанинъ Навель 
Малиновский; Пережирской, игуменскаго у%зда, крестьянинъ 
‘Аеванасй Ёривощокгй; Папернянской, минскаго у%зда, крестьяз 
нинъ Евфимий Дмитровиче; Тлушкевичекой, мозырскаго, 
Узда, крестьянинъ. Димитрий 1178605; 'Бьлоушекой, пинскаго 
увзда, мьщанинъ 9еодоръ ‚Бууцк%; Дукорской: Успенской; 
игуменскаго Узда, крестьянинъ 'Стефанъ Б7лецкий боло- 
морвчекой, минскаго_ уЪзда, крестьянинъ. Антонъ Рабушкох 
Вицковской,  минскаго узда, крестьянинъ Иванъ Сяжани- 
зиевекй; Солтановщинской, слуцкаго ‘уззда, ‘крестьявинъ 
Вонотантинъ А0ровай; о Острошицко-Городецкой; .минокаго, 
Узда, крестьянинъ Базимръ уха; Степокой, бобруйскаго 
Узда, врестьянинъ Никифоръ. Пузальскй; Валевокой, но- 
вогрудскаго уфзда, крестьянинъ @ома, Оенкевима; Полянской, 
игуменскаго узда, врестьянинъ  Иванъ 2964; Ляхович- 
ской, ‘слуцкаго’ уззда, крестьянинъ Викентй. Хеирусь; Ра- 
ковокой, минскаго уфзда, крестьянинъ. Викентий Макуцией; 
Дорокой, минскаго уфзда, крестьянинъ @еодорь 61005; 
Дубровской, минокаго уфзда, врестьянинъ Александрь АЮренко; 
Городыщекой, минекаго.уфзда; крестьянин Анлонь ИЛимко 
и, Кривичокой, минекаго у%зда, креотьянинъ Васил, 900- 
ровичь. 


Списокъь лицъ, избранныхь членами приходскихь попечи- 
тельствъ къ нижеслЬдующимь церквамъ. 


Смиловимекой Геореаевской, ‘игуменокаго уфзда, › кре- 
сльяне: Васил Ерикъ, Оводос!й. - Мазоль: и Лаврентий: Не- 
жевець: Пережирской, игуменскаго уфзда, крестьяне: Низ 
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кита Модчанъ, Андрей. Врюкъ, ‘Григор! ›Ивановъ” Савичъ 
Рригор!й 'Семеновъ "Савичь: и’Герасимъ 'Ивановачъ; ‚,До40- 
вицкой,) того ‘же’ ‘уззда; крестьянег Григорй Коцько;’”Ле-! 
онтй "Лаврикъ, Тосифъ' Свиридъ, Антон‘ Мурашко; ”Иванъ 
Лаврикъ и '@еодоръ ''Вонопелько; ’ Рованичской, ‘пгумен- 
скаго ‘Узда, крестьяне: Михаль Козелъ, Евотаф!й” Возелъ, 
@ома’ Туриновичь;” Шетръ ‘Аникевичь, `Юстинъ’ Спарыйеьии 
@ома Паяткевихив; Реиуииской, борисовекаго уфзда; кребть+ 
яне: ”Тимобей: Хацкевичь ‘@еодоръ “Лвсукъ; ‘Антонъ’Ярмоло+ 
вичъ; НикитаоКурьянь, Таврильъ Каптурь и’Иванъ Хацке- 
вичъ; Михалевской,” бобруйскато уфвзда; крестьяне: Василий 
Нирок18; Леонт/ Манько, Леонтий‘ Гоцакъ; Сергвй Верекинъ, 
Иванъ” Шевцовъ и Прокоп“ Косьминъ; * Луринской,  игу- 
менскаго '‘уззда, ‘крестьяне: `Агафонъ "Вохомчикъ, Алековй 
Азлекобйчикъ; Игнат! ` Влевкоу Ермолай Андросикъ, Павель 
Ивашко, и’Владимръ ' Пыжь; Волосевичекой, ` борисовскаго'у.у 
крестьяне: Васил Асинокй, Яковъ'Симановичь, Леони При 
ставка и Евфим И5нцяней; Суиолинской, пин. у, кр. Даману 
Добрынецъ; Юзлвянъ Луцюй, Мика Овсявикъ, Миханиаъ Мель- 
никъ, ‘Яковъ’Мышепудь, Яковъ Добрынець, Миханль 'Миро- 
новичъ, `Яковъ 'Деревенецъ, ‘9водоръ 'Цупа, "Савва Радько и 
Емельянъ Демянчукъ; ' Овислочекой Николиевской, бобруй-\ 
скапо’ узла» крестьяне! \Яковъ’/Зеновияъ}' "Несторъ” Лыск 
Тригорй Богдановичь; Емельян’ Ольховикъ, '9еодоръ Баляв-. 
скй и личный гражданин Михаиль Жостко; ‹Свислочекой: 
Успенской, бобруйскаго уЪзда, писарь Свислочекаго волобта 
наго правлешя Владимръ Атейчикъ и крестьяне: Николай 
Фесько, Иванъ Борозна, Иванъ Вовалевъ и Потапь Конова- 
ловъ; Гурковской, бобруйскаго уфзда, учитель Турковекаго. 
народнаго училища Адамъ Суприновсый и крестьяне: Павелъ 
Парахневичъ, Андрей Селицй, Максимъ Худовець, Павель 
Нарахневичъ, '„Деомидъ ^ Дашковемй, .Семеонъ Свиарать й 
Косьма Парахневичь: 
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АКТЫ 


депутатовъ духовенства Пинскаго окруж- 
наго ‘училищнаго създа, ‘бывшатго въ: 
Сентябрв пронглаго’ 1895 ‘года: 


Авив Л. 1-й. 


1895 года Сентября 16 ‘дня. На Нинсюй ‘окружный учит 
лящный ‘оъ$здъ духовенства’ явились депутаты —священники: 
Сумеонъь Воллосовичь, Тоаннъ Родакововй,’ Виссарюнъ"“Ру- 
бановичь, Владимръ Коба, ТоаннЪ Хафбцевичь, @еодоръ бтру- 
ковекш, ТоаннЪъ ‘Жельзняковичь и’ Миханалъ “Чулеь. Явивз 
шись депутаты, совершивъ’ молитву; приступили къ‘ избраню 
предовдателя” и’ дВлопроизводителя съфзда; '‘причемь едино“ 
гласно избрали’ предсвдателемъ священника Виссарлона’ Ру-! 
бановича' ‘и дВлопроизводителемъ священника 'Втладимра’Вобу. 
0 чемь записавь настоящий ‘акть, предотавить ‘таковой на 
благоусмотрьше Его’’Преосвященетва: 

На’ семъ ‘актв рёзолющя Его’Преосвященотва, ‘отъ'28 Сене 
тября 1895 г. за № 5381, послЪдовала таковая’ « Избран 
ные утверждаются». | 


Актг Ле 2-й. 


1895 года Сентября 16 дня. ‘Депутаты 'Шинскаго” окруже 
наго’ училищнаго ‘съЪзда духовенства” ‘слушали т отношене 
Правлен1я ' Панскаго’ ‘духовнаго ‘училища, оть 15’ ‘Сентября: 
1895 тода за №1386, при! коемъ` препровождены на раземо= 
тр№н16 ` въ6зда: а) журналы“ Ревизоннаго Комитета” по’‘по- 
ВБркв экономической отчетности училища ‘за’ 1894 ходъ,'б)! 
книга прихода и ‘расхода’ мветныхь еуммъ ‘училища’ за/ тотъ 
же годъ и в) экономичесьй отчетъ. училища за’ тотъ“ же годъ. 

Разсмотрввъ журналы Ревизюннаго' Комитета ‘книгу‘при= 
хода-и ‘расхода мБстныхъ’ суммъ' и ‘экономическй ‘отчеты 
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училища, депутаты: създа нашли, что книга прихода и 
расхода перенумерована и’ шнуроприпечатана, печать въ 
ней цфла, помарки оговорены, м$сячныя’ посвид®тельство- 
Ваня въ сей книг производились, отчеть за тотъ же’ годъ 
составленъ правильно, расходоване. суммъ производилось со- 
тласно смётВ и журнальнымь постановленямъ, закупка при- 
пасовъ велась хозяйственнымъ ©1060бомъ и добросовфстно, 
а равно, и самые. припасы,’ напр., мука, крупа и др. добро- 
качественны, При. осмотрь здашя училища Ревизюннымь, 
Комитетомъ. и депутатами съфзда все найдено въ порядкф. 
Ревизюнный Комитетъ обратиль внимане ва слдующее; а) 
«вЪ нфкоторыхъ мфотахъ, расхода по книг росписки подлу- 
Чателей выданы на клочвахъ бумаги»; б) ‹при выведении 
денегь на расходъ, (ст. 35) не, показано, на какой именно 
предметь: тв. деньги, выведены»; в). «етфны въ. ученической 
столовой комнать. сыры» иг) «училищныя денежныя суммы 
хранятся въ ящикЪ при м$етномъ, казначейств®, не принося 
никакой пользы училищу, тогда какъ до 1893 г. он хра- 
нились въ. сберегательной касс Государственнаго Банка при 
мфетномъ казначействв и, какъ ввдно изъ приходо-расход- 
ныхъ книгъ училища, приносили доходу до. 100 и больше 
рублей въ годъ>. Въ виду вышепрописаннаго, съфздъ духо- 
венства постановилъ: а) просить Правлен!е училища, чтобы 
получатели ‚денегь росписывались въ самой же приходо-рас- 
ходной книг, насколько это возможно; 6) указывать, на ка- 
вой предметъ деньги выведены въ расходъ нзтъ’ надобности 
въ виду ‘того, что: вс статьи. расхода выписываются ‘с0- 
гласно журнальнымъ ‘опредфлешямъ  Правлешя училища, о 
чемъ каждый ‘разъ ‘двлается въ книгв помфтка № и число, 
журналовъ, гдв уже. указаны. предметы расхода; в). сырость 
отВнъ въ ученичеекой столовой видёли и раньше, 0.0. де- 
путаты прошлыхъ еъздовъ, и Правлеше- училища принимало 
вов омфры въ ‘уничтоженю ‘сырости, ‘что трудно. выполнить 


= 


въ виду того, что къ внфшнимь стфнамъ столовой снизу 
почти до верху прилегаеть сырая земля и г) смиреннзйше 
просить Его. Преосвященство разрёшить, чтобы денежныя 
суммы хранились въ сберегательной касс при мфотномъ 
казначейств® на имя Правлешя училища, а если потребуется, 
10 и на имя церкви, библютеки, больницы, согааено при- 
загаемому при семъ объявлению отъ сберегательной кассы. 
0 чемъ записавъ настоящий автъ, представить таковой на 
благоусмотрёне Его Преосвященства, 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 3 Ок- 
тясря 1895 года за’ № 5382, послвдовала таковая: ‹ 1) Рос- 
писки получателей должны, быть или. вх шнуровий книт, 
или на отдъльныиь счетатв, или на отдьльныхе рос- 
пискахв, при чень отдьльныя росписки должны быть 
оплачены, 'установленнымь гербовыме сборомг; 2) Пра- 
вленёе училищ можетё. свободныя на текуиие расходы 
суммы по содержанию училища вносить в сберегатель- 
ную кассу по книжкь на имя `Правленая. училища». 


Акт № 8-й. 


1895. года Сентября: 16. дня. Для провфрки экономической. 
отчетности, по содержанию; Пинскаго. духовнаго. училища за 
1895 годъ, депутаты съёзда единогласно избрали; саЪдую- 
щихь зицъ; священника. Кожанъ-Городокской церкви Николая 
Новицкаго, священника. Логишинской церкви Григор!я Тува- 
шевича и священника Погостъ-Загородской . церкви. Луку 
Тычино, 0, чемъ записавъ настоящий актъ, представить та- 
ковой на’ благоусмотрьне Ето Преосвященства. 

На семъ авть резодющя, Его Преосвященства, от_5 Октября 
1895 т, за № 5383, послдовала таковая: « Ужбейждается». 


Акть № 4-й. 


1895 года Сентября 17 дня. Депутаты Пинскаго окрува. 


ЕН 


наго учиаищнаго съфзда духовенотва слушали отношен!е Пра- 
вленя училища, оть 15 Сентября за № 386, коимъ 6006- 
щаетъ, что 28 Декабря сего года истекаеть трехав те службы 
протоерея Васимя Трудницкаго “въ ‘должности  члена’‘учи- 
лищнаго Правленя, а 8 Февраля будущаго ‘1896 года-— 
священника Владимра“ Завитневича. Въ виду вышепропи- 
саннаго, депутаты ‘единогласно избрали на будущее трехав- 
те членами училищеаго Праваеня: ‘священника’ Мвоткович- 
ской церкви Владимра Завитневича’ и священника ‘Жабчиц- 
кой церкви 'Сумеона Воллосовича” и’ ‘къ“нимъ’ кандидатами 
священника Велятичекой церкви Владимра Кобу и священ- 
ника Лещенской ‘церкви Феликса” Дружиловокаго. 0’чемь”за2 
писавъ  ак1ъ, ‘постановили представить “таковой на ‘благо- 
усмотрьше” Его’ Преосвященства. 

На сем акт резолющи Ехо Пребсвященства; от1 0’Октября 
1895 г. за’ №5384; послбдовала таковая: ‹ Умверждаетея»: 


Актё № 5-й. 


1895 года Сентября 18 дня. Депутаты Пинекаго окруж- 
наго училищнаго съЗзда духовенства слушали прошен!е свя- 
щенника‘ Любязьской ‘церкви 1Тоанна' Хабцевича, коимъ онъ 
проситЪ ‘6Ъ$здъ абсигновать ему 30р.“къ возврату” в ‘за 
мёнъ издержачныхь”имъ ‘на путевые"и ‘суточные расходы 
10 ‘исполнению ‘обязанностей ‘члена’ ревизюннаго комитета’ по 
повЪркВ экономической ‘отчетности училища за” 1894 тодъ. 
Принимая во’ внимание‘ то’ обетоятельство, что’ члены" ревие 
зюннаго‘ комитета. по повзрк$ ‘Экономической отчётности! учи- 
лища, кромВ возложеннаго “на ‘нихъ ‘труда, на’равнё'еъ дру= 
тими командируемыми, 'по’дБламъ училища, лицами, небутъ, 
путевые ‘и’ суточные расходы, постановили: ассигновать ‘къ 
возврату священнику Тоанну ХлЬбцевичу пятнадцать руб. 
и просить Праваеше училища на будущее время вносить 
ВЪ см6ту расхода, по содержанию училища, отдфльною отатьею 
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30 р. на путевые ‘и суточные расходы чаенамъ ревизгон- 
наго комитета и выдавать таковыя послёднимъ по ихъ трё- 
бовантю. 0’ чемъ ‘записавъ настоящий актъ, представить тако- 
вой ‘на’ благоусмотрьше Его’ Преосвященетва. 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 10 Ок- 
тября 1895 г. за № 5385, посл6довала таковая: ‹ Исиолнить». 


6-й. 


1895 года’ ‘Сентября 18’дня. Депутаты Пинекаго окруж- 
наго'училищнаго' оъЪзда ‘духовенства слушали: 1) отношен!е 
смотрителя духовнаго ‘училища г. БЪляева, отъ 15 Сентября 
за № 388; при’коемъ ‘препровождаеть прошевя’ учителя 
Плотницкано ‘народнаго училища “С. Малахии полицейскаго 
урядника П. `Пашука’ ‘объ ‘освобожденш ‘оть платы’ за пра- 
во учешя въ семь ‘189°/ё ‘учебном году ‘сыновей вышеуо- 
мянутыхь просителей; 2) прошеня фельдшера Пианской” го- 
родокой больницы" Ивана Зенюка и священника’ Судченской 
церкви Михаила’ Вришииновича;} кои просятъ освободить от 
платы за право учешя въ училищь, — первый сына Петра, 
а второй внука Меводя Кришпиновича на все время обу- 
ченя въ ‘училищь. 

-'Принимая ^ во “внимание” 1) крайне’ ‘скудное матертальное 
состояне учителя” Малахи/ ‘засвидьтельствованное мВетвымъ 
священнникомь, ‘и’ отзывъ г: смотрителя объ успзхахъ сына 
его’ Александра, 2) ‘крайне жалкое семейное положенше свя- 
щенника Миханаа’” Еришииновича ‘и скудныя его средотва 
и 3) крайне ‘скудныя ‘средства’ Зентока и то обстоятельство, 
что Зенюкъ, по заяваенио“ “депутата священника Тоанна 
Хаббцевича; кромб ‘своей `свмьи; ‘поддерживаеть’ еще’ сироть 
духовнато ‘звавя’`Тарановичей, ‘постановили: учениковъ А. 
Мелаху, Мебодтя Еришпиновича и Петра ‘Зенюка отЪ ‘платы 
за ‘право ‘учешя въ настоящемь ‘учебномъ” году’ освободить, 
а просителю’ Пашуку’ за ‘неимфшемь ‘средствъ, въ ‘просьб 


Актз.. 
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отказать. 0. чемъ записавъ настояний актъ, представить та- 
ковой на благоусмотрфве Его. Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, оть 15 .Ок- 
тября 1895 г. за № 5386, посаздовала таковая: «Омотрюно». 


Актз № 7-й. 


1895 года Сентября 18 дня. Депутаты Линскаго окруж- 
наго училищнаго съфзда духовенства слушали прошене свя- 
щенника Ставококой церкви Тосифа Перхоровича, коимъ онъ 
просить ‘снять съ него, въ виду ‘тяжелыхъ. матеральныхь, 
оботоятельствъ, невзносъ вь количеств 205р. за содержа- 
ше сына его Васимя въ училищ въ январокой трети. По- 
становили: въ просьбь священнику. [осифу Перхоровичу, 38 
неимьшемъ средствъ, отказать. О чемъ записавъ, ‘настоящий 
акть, представить таковой на благоусмотр® не Его Преосвя- 
щенства. 

На семъ акт. резолющя Его Преосвященства, отъ 15. Ок- 
тября 1895 г, за №5387, посл$довала таковая: < Омотриено». 


Акт № 5-й. 


1895 года Сентября 19 дня. Депутаты ШМинокаго ‚окруж- 
наго училищнаго съЪзда. духовенства слушали отношен!е.Пра- 
вленя училища, отъ, 16 Сентября за №/ 390, коимъ; между 
прочимъ, увфдомляеть съфздъ, что велфдотве невозможности 
строить прачкарню. въ училищномъ, здан!и Правлеше, внесло 
въ омфту расходовъ по содержаню училища. на. 1896. годъ 
180 р. съ тьмъ, чтобы мытье ученическаго, бЪлья/ сдать: въ 
одну изъ городскихъ празкарень. 

По выслушани. вышепрописаннаго и. по: осмотр, помвще- 
в я, предподагаемаго дая  прачкарни,, създь - согласился, съ 
мнЪвемъ Правленя и постановиль: въ виду варушаемой чи= 
стоты совыфстнаго помфщен!я прачкарни съ пекарней,, про- 
сить Правлеше. училища, уничтожить прачкарню какъможно 
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сворфе, а необходимую сумму для мытья ученическаго бвлья 
въ одной изъ городскихъ прачкарень въ колачествв 180 р. 
ассигновать. 0 чемъ записавъ настоящ актъ, представить 
таковой на благоусмотрёше Его Преосвященства. 
На семъ актв резолющя Его Преосвященства, отъ 25 Ок- 
тября 1895 г. за № 5388, послфдовала таковая: ‹ (109ир® 0». 


Акт» № 9-й. 


1895 года Сентября 19 дня. Депутаты Пинскаго окруж- 
наго училищнаго съФзда духовенства слушали: 1) прошене 
арендатора училищнаго флигеля дворянина Додаевскаго, коимъ 
просить съёздъ отпустить ему въ арендное содержане на 
12 аьтъ занимаемую имъ въ настоящее время въ зданши 
училища квартиру объ одной комнатв съ отопленемь за 
арендную плату по усмотрёню съёзда и 2) заяваене того. 
же Додаевокаго, коимъ предлагаетъ съфзду устроить съ за- 
падной стороны арендуемаго флигеля каменную пристройку 
0 двухъ комнатахъ съ прихожею и отдать ему въ арендное 
содержанте. 

По выслушани вышепрописаннаго, съёздъ постановилъ; 
въ просьбь Додаевскому сдать ему въ арендное содержан!е 
занимаемую имъ квартиру въ здани училища отказать, а 
заяваене того же Додаевскаго о постройкВ каменнаго пом- 
щен!я отклонить. 0 чемъ записавъь настояний актъ, пред- 
ставить таковой на благоусмотрьше Его Преосвященетва. 

На семъ актё резолющя Его Преосвященства, отъ 25 Ок- 
тября 1895 г. за № 5389, послёдовала таковая: ‹ Омотр®но». 


Ажтз Л 10-й. 


1895 года Сентября 19 дня. Депутаты Пинскаго окруж- 
наго ‘училищнаго съфзда духовенства слушали прошеше учи- 
теля русскаго языка 1 класса Александра Черняковокаго, 
Боимъ онъ просить «назначить за исправлеше письменныхь, 
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‘ученическихь работъ постоянное; хотя половичное вознагра- 
кдеше, сравнительно съ получаемымъ учителемъ/ русскаго 
языка въ старшихь классахъ, съ одной стороны, въовиду 
сравнительно мало получаемаго имъ содержавя, а съ дру- 
той—въ виду массы трудовъ ‘по’ исправлению: письменныхь 
ученичесвихь работь». 

Такъ какъ учитель Черняковсый въ продолжени многихъ 
лЪтъ безвозмездно исполняеть ‘обязанность старосты учи- 
лищной церкви, каковая съфздомъ  пригосмотр». найдена 'бла- 
толВиною и въ образцовомъ порядкЪ, то съфздъ постановиль: 
считать для себя пыятнымъ долгомъ выразить благодарность 
учителю Черняковскому, назначить ему. единовременное по- 
с0б1е въ количеств» 60 р. О чемъ записавъ настоящий актъ, 
предетавить таковой на благоусмотрьшю Его Преосвященотва. 

На семъ актВ резолющя Его Преосвященства, оть 25 Ок- 
тября 1895 г. за № 5390, посаздовала таковая: < Исполншить». 


Ант 6 11-й. 


1895 года Сентября 19 дня. Депутаты Пинскаго окруж- 
наго училищнаго съёзда духовенства, въ общемъ своемъ со- 
бранш, слушали отношене Правленя. Пинокаго, духовнаго 
училища, отъ 16 Сентября сего года, за, №, 390, въ, кото- 
ромъ Правлене училища сообщаеть, что. всавдотве отказа 
еврея Гимпеля Шапиры принять на себя арендоване!учи- 
чищнаго флигеля на усломяхь, прописанных въ проэвтв 
контракта оть 15 юля 1894. года, Правлен!е училища, съ 
разрьшешя Его Преосвященетво,. отдало флигель въ аренду 
дворянину Витольду Додаевокому на условяхъ, прописан- 
ныхъ въ прилагаемомъ при отношени контракт®. 

По выслушанш сего и’ посяв чтеня’ контракта, Правлен!я 
училища съ арендаторомъ флигеля, Додаевокимь, ‘депутаты 
създа осматривали здаше флигеля и мукомольный поставъ 
`съ керосиновымъ двигателемъ, вовремя дьйств1я машины. 


Е. 


По тщательномъ обсужден наличности дЪла и условй кон- 
тракта, депутаты съфзда пришли къ ольдующимь соображе- 
нямъ. По словамъ самаго арендатора, при двйствш машины, 
ему необходимо постоянно имЪфть. наготовв дв, три бочки 
керосина въ самомъ помфщенш, при машин®. Подобное усло- 
ве работы ‘небезопасно въ пожарномъ отношени, такъ 
какъ рабое, пользуясь керосином, при неосторожномъ обра- 
щенш съ палиросой или огнемъ, могутъ. произвести пожаръ 
въ здани. Несчастие оть пожара можеть произойти еще и 
отъ другой причины, —оть поджога флигеля евреями —муко- 
молами вслфдетве конкуренцш. Это возможно на томъ оено- 
ваши, что мукомольный поставъ арендатора фаигеля Дода- 
евокаго производить въ одно и тоже время гораздо большее 
количество муки, .ЧЪмъ каждая изъ еврейскихь мельницъ. 
Такъ, одинъ поставъ Додаевекаго, по словамъ арендатора, 
производить въ сутки 200 пудовь муки, а одинъ поставъ 
еврейской мельницы только 50 пудовъ муки. Въ случа» по- 
жара, зданю училища грозила бы пеминуемая опасность, 
такъ какъ училищный корпусъ отетоить отъ флигеля въ 
разотоянщ не боле трехъ саженъ. Отъ помфщешя мельницы 
на училищномь двор могутъ происходить и друпя неудоб- 
ства. Дйстве машины можеть привлекать внимане учени- 
ковъ, а въ данномъ случав могуть происходить нежелалель- 
ныя отношения рабочихъ при мельницв къ ученикамъ. Нужно 
еще сказать, что такое близкое сосфдетво керосиновой мель- 
ницы къ училищному зданию не совефмъ, удобно и въ томъ 
отношенш, что газъ, выходящий изъ трубы наружу, можеть 
заражать воздухъ на училищномь дворб, въ особенности 
при вфтрв оъ юга. Но главное неудобство помфщения мель- 
ницы съ керосиннымь двигателемъь въ предфлахъ училищ- 
наго двора, рядомъ съ училищнымь корпусомъ,—это в0з- 
можность пожара. . 

Принимая въ соображеше, что завлючеше вышеупомяну- 
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таго контракта съ арендаторомъ флигеля Додаевскимъ с0- 
вершено помимо согласйя духовенства, депутаты училищнаго 
съфзда находять возможнымьъ возложить отвётотвеннооть въ 
пожарномь отношенш, касательно училищныхъ зданй, на 
заключавшихь контрактъ членовь Правлешя училища; о 
чемъ записавъ настоящий актъ, предотавить таковой на бла- 
тоусмотрьше Его Преосвященетва. *). 

На, семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 10 Но- 
ября 1895 года за № 5391, послвдовала таковая: ‹/Гакё 
хана резолющаею отв 15 Мая 1895 года на турналь 
Правленея Пинскаго дужовнаго училища отв ‘по Мая 
1895 г. за № '° зв (экон. ), разръшалось Правлению учи- 
лища сдать флигель подз мельницу Додиевскому, между 
прочим, при томе условии: ‹если устройство паровой 
мельницы во флигель диствительно ие может у270- 
жать вг пожарномь отношении училищнымг зданямб 
и тозяйственныма постройкама на училициоме дворп...»; 
70 члены Правленая училища, заключивиие, посль та- 
коваго предупрежденя сё моей стороны, контракте 
65 Додаевскиме, тьмз самымг, конечно, взяли на себя 
и отвътственность в томё отношени, о которома 
депутаты сгъзди излизаютг’ вв настоящем акть отз 
19 Сентября 1895 года за № Ш. 


Актз Л 18-й. 


1895 года Сентября 20 дня. Депутаты Пинокаго овкруж- 
наго училищнаго съёзда духовенства слушали заявление свя- 
щенника Бфалоушекой церкви Сермя Лавровскаго, отъ 12 


*) Прим. учил. Правлен!я: съ начала Декабря 1895 г. мель- 
ница перестала дЪйствовать в разобрана, а флигель обращенъ, 
въ жилое помвщене и подъ складъ зерна, ‘по переступкв До- 
уаевскахо. 
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сего Сентября за № 103, коимъ просить съфздь снять оъ 
причта Бфлоушекой церкви налогъ въ 10 руб., какъ едино- 
временный взносъ, наложенный съЪздомъ 1891 года по’ акту 
№ 13; при чемъ заяваяетъ, что уже таковой налогъ во- 
шель въ норму, такъ что приходится уплачивать ежегодна. 

Справка, Актъ № 13 оть 19 Сентября 1891 года, коимъ 
постановлено: «въ виду врайняго недостатка въ настоящее 
время средотвъ на содержаше Пинокаго духовнаго учиййца 
съфздъ вынужденъ 1) сдфлать новый налогь на одий% 9% 
па нфвоторые причты лучшихъ приходовъ (сафдуе318в- 
числеше), 2) увеличить также на одинъ годъь отоннана- 
рыхъ причтовъ, кои прежними създами` ужезжебложеййг 
ИЗВВОТНЫМЬ ВЗНОСОМ. 963 Шу 

По выслушани сего и тщательномъ обоужде и аевоиь 
повода и причинъ, по коимъ съёздъ 1891 года ноядямнь 
нЪфкоторые причты извфотнымЪъ налогомъ, вать“ харитиемь 
ку справедливому заключению: снять налорьобсдежиниай на 
один годъ и безъ новаго подтверждешя 8 8ЭРньновра- 
ныхъ съфздовь повторяющиеся уже 4 бон илайзо, 
что матеральныя обстоятельства причтофь а ва ину 68- 
татыми, за четырехаётийй перюдь вре мчибиза Ей, 
да и первоначальный налогъ на ний он аи 
нбкоторыхь депуталовъ, съзздомь ‘Ч Ибо Новевно, 
чбуъ по ДВйствительнымь данный 98а фэнов утоАЯЯЯ Ав - 
становиаь: снять единовремений а Она Рь;вАБФРАНЕНИЯ Обь 
1891 году, съ слбдующихь п вта ПВВСАЕВО БВдехиАВ- 
щинекой церкви 25 руб., Те ани" 10-065 ЖаИМИчеи 
10 руб., Витчевокой 15 р. „Якоби к В т 
10 р.. Бёлоушекой "40 р.й Небовдакигиею 9. Оо фогано 
увзда—Тонежекой 5.р.; РЕНО Уи ьквАвЯВ Я; 
Пинскаго узда: "Теребе о и Чриоеф Таков ВЗо- 
рочанской 5 р., Локний 08 РОД Иа Ча ладдоН- 
ской Ильинокой 5 р. кОЗВИВУИ $9 УРА У: 
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Блосорокской 10 р.,— всего 175 р.; о чемъ записавъ на- 
стоятий актъ, представить таковой на благоусмотрёве Его, 
Преосвященства. 

На семь актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 11 Но- 
ября 1895 г. за № 5392, посавдовала таковая: ‹ С мотрено». 


Акта Л№ 13-й. 


1895 года Сентября 19 и 20 дней. Депутаты Пинекаго 
окружнаго училищнаго съЁёзда духовенства разсматривали 
тщательно представленную при отношени Праваешя учи- 
лища, оть 16 Сентября за № 390, смбту прихода и расхода 
по содержаню училища изъ мфотныхъ источниковъ на бу- 
дущй 1896 годъ, провфривъ на мЪсть составленный учи- 
лищнымьъ Правлешемъ 12 Сентября 1895 года актъ о пред- 
полагаемыхь къ производотву въ будущемъ 1896 году ре- 
монтныхъ работахъ. 

Принимая во внимане дБйствительный расходъ прежнихъ 
лЬтъь и мвстныя справочныя цёны на разные матералы, 
съзщь постановиль: заключить смёту расхода по училищу 
въ суммв 10831 р. 80 к., на покрыт!е котораго изыскано 
11062 р. 52 в., такъ что предвидится остатокъ въ коли- 
чествВ 230 р. 72к. При чемъ, въ виду бЪдности церквей, 
внесенъ въ смёту прихода въ статьЪ 6-й п. Б. однокопвеч- 
ный взносъ отъ церквей въ сумм 1916 р. 50 к.; а также 
по акту еъфзда, оть 20 сего Сентября за № 12, изъ сивты 
прихода исключено въ стать П «отъ лучшихъ приходовъ» 
изъ суммы 295—175 р., какъ единовременный налогь по 
акту съёзда 1891 г. за № 13, такъ что получится сумма 
въ 120 руб. 0 чемъ записавъ настоящий актъ, представить, 
таковой на благоусмотрёне Его Преосвященетва. 

На семъ актё резолющя Его Преосвященства, отъ ‘“/1з 
Ноября 1895 г. за № 5303, посльдовала таковая: ‹ Сумма 
2-28 копъечнаго отз церквей взноса по нормь 1880 г., 
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внесенная вв смтту дохода на 15896 год5 вё количеств 
половиннома, допускается только на сей 1896 г0д5, @ 
также на 1896 2г0д5 и смюта 9д0х0да вё. количествь 
10987 руб. 52 коп., а расхода вё 10881 руб. 80 к.— 
65 остииткоме в количестеьь 155 146. 72 коп. (@ не 
230 руб. 72 коп., кака 650305 духовенства пишет» в5 
настоящем акть), призниется сз тльмз, чтобы вг 
виду сокращеная сгтздомё смъты расхода противу со- 
ставленной Правлешемь училища смьты по $ соб- 
ственно на содержание училища вз 1596 году, если бы 
оказался дефицит по содержанию училища, то на по- 
прытие онаго должна быть внесена вторая половина 
2-25 коптечниго от» церквей взноса то нормь 1880 г. 
65 количествь 1916 рублей 50 коп., в вв случиь не- 
достачи сей суммы на покрытие дефицита, сльдую- 
щимг очередныма сёъздомг окружнаго духовенстви обя- 
зательно были бы для сего изысканы мюстныя окруж- 
ныя средства». 


Актг № 14-й. 


1895 года Сентября 20 дня. Депутаты Пинекаго окруж- 
наго училищнаго събзда духовенства имфло разсуждене о 
томъ, что мномя изъ церквей училищнаго округа пришли 
въ крайнюю бдность и въ не состояни уплачивать тВхЪ 
взносовъ, каке положены съ нихъ на нужды училища. Да 
и какой доходъ можетъ быть въ такихъ церквахъ, какъ, 
напр. Морочекой, Милфевичекой, Хворостовской и др., тдЁ 
ежегодно расхода свёчъ бываеть отъ 3 до 5 фунтовъ? Бы- 
вали случаи, что сами священники изъ соботвенныхъ средотвъ 
уплачивали положенный отъ церкви взносъ на нужды учи- 
лища, ожидая доброй поры, чтобы обратно получить тв 
деньги изъ церкви. Вся причина такого положеня дёла за- 
включается въ томъ, что Пинсый училищный округъ по числу 
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церквей слишкомъ малъ сравнительно съ Минскимъ ‘и Слуц- 
кимъ, такъ что взносы на нужды училища являются слиш- 
комъ непомёрными для церквей; было бы гораздо справед- 
ливзе уравнять училищные округи числомъ церквей, на- 
сколько это позволяеть географическое положене того или 
другаго благочинническаго укруга по отношеншю къ тому 
или другому училищу. Тогда бы 1-й и 2-й округи Мозыр- 
скаго уззда и 3-й округь Рёчицкаго у%зда—благочинниче - 
све могли быть омфло перечислены къ Пинекому училещ- 
ному округу изъ Слуцкаго въ виду того, что этимъ окру- 
тамъ, съ проведешемъ жельзной дороги и пароходнаго дви- 
женя, гораздо выгоднфе имёть сообщение съ г.» Пинскомъ, 
нежели съ г. Слуцкомъ. При такой постановкВ дла было 
бы увеличене округа, вмёсть съ тфмъ увеличение средотвъ 
на нужды училища и, что важнфе, уменьшене взносовъ, 
тяжелымь бревномъ ложащихся на каждую церковь и причтъ 
училищнаго округа. 

Въ виду такихъ соображен!й и крайней бздности церквей 
и причтовъ, съёздъ постановиль: смиреннёйше просить Его 
Преосвященство предложить будущему Епархлалному оъфзду 
духовенства, если невозможно назначить Пинскому училищу 
пособя изъ общеепархальныхь средотвъ, рышить вопросъ 
© перечислени 1 и 2 благочиническаго округа’ Мозырекаго 
Узда и 3-го таковаго же Рьчицкаго уззда изъ Слуцкаго, 
‘училищнаго округа къ Пинскому. 0 чемъ записавъ насто- 
ящЙ актъ, представить таковой на благоусмотрвн!е Его 
Преосвященства. 

На семъ актВ резолющя Его Преосвященства, отъ 14 Но- 
ября 1895 года за № 5394, послвдовала таковая: «.Аотю 
65 се0 аита Правленае училищи, сообщит в Минсную 
Духовную Вонсисторйо для, передачи на’ разсмотрове 
и заключенае Епарлиильнаго сопзда духовенства, ‘од 
таковый будете собрано.» 
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Оть Высочайше утвержденнаго Комитета по ПОСтОЬ со- 
борнаго храма въ Варшав$. 


Высочайше утвержденный Комитеть по постройвВ собор- 


наго храма въ Варшав$ симъ объявлаяеть, 


что къ 1-му 


Января 1896 г. обороть суммъ. находящихся въ его распо- 


ряжени, былъ сафдующий: 
По приходу: 
Пожертвовашя. 
Субсидя отъ ВЕЕР Вазна- 
чейства за 1894 и 1895 гг. 
Единовременное пособ1е оть Святьйшаго 
Синода ` 
Доходъ отъ °/о-хъ ИЕ 
Всего 
По расходу: 
Вознагравдеше архитекторамь за со- 
ставзене эскизовъ собора 9506 р. 65 к. 
и за детальную разработку проекта со- 
бора 7605 р 75 к., а веего 
Строительные матеалы (бутовый ка- 
мень, песокъ, цементъ, кирпичь и др.), 
а также уплочено за произведенныя зем- 
ляныя, каменныя и чроч. работы, всего 
Вспомогательныя работы при постройк® 
Вознаграждене строителю и другимъ 
лицамъ техническаго надзора; письмен- 
ныя и чертежныя принадлежности; содер- 
ваше дфлопроизводетва Комитета. 
Постройва часовни. 
Расходы по покупк® °/о-хъ р о 
(Страховка выпгрышнаго билета Г займа 
Уплачено тремъ газетамъ: «Граждани- 


383196 р. 
100000 р. 
32930 р. 


31785 р. 
547912 р. 


17112 р. 


96943 р. 
8234 р. 


81 


вяня 
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ну», «Русскимъ Вфдомостямъ» и «Ново- 

рос.-Телеграфу» за печатане воззванй 

и приходо-расходной вфдомости _. 5 141 р. 30 к. 
Всего . Е . 147135 р. 46 к. 

Въ’ распоряжени Комитета къ 1 Января 1896 года с0- 
стоить свободныхьъ суммъ 400776 р. 61 к. 

Отчетъ о ходф постройки: 

Закончено устройство сплошнаго подъ весь Соборъ осно- 
вашя изъ булыжнаго камня, толщиною въ два аршина и 
выведены стфны подвальнаго этажа до уровня пола, а 00 
стороны алтарныхъ ‘абеидъ до уровня солен. 

Дальнзйция пожертвовашя могутъ быть направляемы на 
имя Варшавскаго Генералъ-Губернатора и Строительнаго №о- 
митета, или сдаваться непосредственно въ мёстныя губерномя 
и убздныя казначейства. 


аи 


СоДЕР 25 АБЕЕ: 


Двежево и перемёны по епармальной службь.—Вакантныя ифота. —Награждено, 
скуфьею.— Награжден набедренникомь. _Утверждеше въ должности церковных ста- 
рость.—Списокь зиць, избранныхь членами приходскихь попечительствь къ цер- 
иваиъ.—Акты депутатовь духовенства Пинскаго овружнаго узилищеато съёзда. — 
Оть Комитета по постройк® соборнаго храма въ Ввршазй. 


РедаЕторъ, Инспекторъ Семинар и А. Черницынт» 


ЧИНСВИЯ ПАРХТАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ 


ое 15-го № 6. 1896 года. 


ЧАСТЬ НЕО ФФИШАЛЬНАЯ. 


Второй пер1одъ существованя Мин- 
ской духовной семиналли (1817—1840 г.). 
(Продолженте *). 

Содержане воспитанниковъ. 


Содержаше воспитанников семинарйи быдо вообще на- 
столько скудное, что въ настоящее время можно только 
удивляться и суровости внфшней обстановки жизни, и б5д- 
ности ‘матеральнаго положевя воспитанниковъ. Главнымъ 
средотвомъ содержания для большинства воспитанниковъ было. 
казенное иждивеше, въ которомъ въ продолженши всего пе- 
р1ода нуждались почти вс ученики. Въ зависимости отъ 
мфетныхь условй жизни духовенства Минской епархш, число 
нуждавшихся въ казенномъ содержанйи воспитанниковъ всегда 
значительно превышало установленную норму казеннокошт- 
ныхъ ваканой. Еще въ 1816 году Пр. Анатомй на запросъ 
изъ Вомисои дух. уч. по поводу предстоявшаго преобразо- 
вашя семинари писалъ, что не только причетники, но и 
священники большею частью не въ состояни содержать д$- 
тей на своемъ коштз въ училищь, и при этомъ просиль 
разрьшеня принимать на казенную пищу всъхъ причетни- 
ческихь дфтей безусловно, а священническихь и даконскихъ 


*) См, № 4—5 Манск. Епарх. Ввд. за 1896 г. 
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«по усмотрёню ихъ бЪдности» со взносомъ или части сум- 
мы, потребной на ихъ содержаше, пли съ доставкою събот- 
ныхЪъ припасовъ по усмотрёню семинарскаго правлея. Ко- 
мисся, въ виду предполагаемаго совм$стнаго съ семинар!ею 
существован!я низшихъ училищь, предоставаяла Празленю — 
изъ семинарской суммы дфлать вспомоществовае вовмъ 
вообще ученикамъ, имфющимъ въ томъ нужду. Но одними 
частными вопомоществованями дфло не ограничилось: семи- 
парская экономя сразу слизась съ учизищными къ ущербу 
для себя и къ сравнительной выгодь дал посаёдвихъ. Такое 
сляне было вызвано самымъ порядкомъ вещей. Отпускаемыя 
на училища суммы—даже по увеличенному штату 1820 г, 
(всего менфе трехъ тысячь) едва были достаточны на со- 
держаше училищнаго здашя и личнаго персонала учащихъ, 
а равно положенныхь по штату десяти бурсаковъ и десяти 
полубурсаковт. Непмупие же учепики, по предначертанямъ 
Комиеси, должны были содержаться на счеть сиротокихъ 
суммъ и добровольныхъ пожертвован!Й отъ монастырей и 
духовенства. При этомъ Комисоя, предполагая; что тая 
случайныя средства могутъь быть весьма значительными, 
предписывала — на имфюще быть остатки пруобрфтать нуж- 
ныя для бурсь вещи. Но на практик® оказалось, что сп- 
ротокая бурсачная сумма, выручаемая отъ продажи взнчи- 
ковъ и разрьшительныхъ молитвъ, вообще была очень не- 
значительна: въ двадцатыхъ годахъ она была равна прибли- 
зительно 200 р. асс., а въ тридцатыхь— 400—500 р. асе. 
Пожертвован!й отъ монастырей было собираемо въ годъ около 
150 р., да и т$ доставлялись очень неохотно и посаф не- 
однократныхь побужден!й; духовенство же при своей край- 
ней бфдности, не могло удфлять на училища никакихъ по- 
жертвованй. Нужно замфтить, что въ тоже самое время (съ 
1820 года) на семинарю отпускалось 38,000 р. асс., пзъ 
каковой суммы должны были содержаться на казенномъ и 
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полуказенномь иждивеши 100 человзкъ. Между тфмъ въ 
семинарш въ первое время было всего 64 человфка, да и 
въ послфдующие годы до 1825 г. общее число учениковъ 
не достигало ста. Естественно, должны были оставаться отЪ 
семинарокой штатной суммы значительные остатки. Не уди- 
вительно поэтому, что Пр. Анатол@, спустя веего нфеколько 
мфсяцевъ послё открытя новаго образованя, въ особомъ 
представлени въ Комисою дух. уч. изъяснялъ, что по ма- 
тому числу учениковь семинар!и долженъ оставаться ‹избы- 
ТОКЪ» ОТЪ штатной суммы; волфдотые же недостаточности 
суммы на содержаве низшихъ учплищъ, ученики посаЪд- 
нихъ оставили бы заведен!я, и тогда не было бы учениковъ 
и для семинар. Поэтому онъ просилъ разрёшешя содер- 
жать на штатную сумму и учениковъ низшихъ училищу, 
Комисоя дала такое разрьшене, и послЪ этого установилось 
общее хозяйство дая семинарш и училищь: на семинаревя 
суммы содержались ученаки низшихъ училищь; равнымъ 
образомъ и взносы со стороны учениковъ училищъь деньгами 
и хлБбомъ за содержаше поступали въ общую экономию. 

Но и при этихъ, выгодныхъ дая училищь, условяхъ да- 
леко не вов, нуждавийеся въ казенномъ пособи ученики 
училищь, а равно и семинар, могли быть удовлетворены. 
Общее чиело воспитанниковъ всЪхъ трехъ учебныхъ заве- 
дешй уже къ 1825 году достагаеть 357 человфкъ, а въ 
1832 г.—384 человв къ. Изъ этого числа только нЪскозько 
десятковъ учениковь могли ков-какъ существовать на с0б- 
отвенныя средства, а цфлыя сотни крайне пуждались въ 
помощи. Не говоря уже о низшемъ церковномь прачтв, 
средства содержашя котораго были слишкомъ ограниченны, 
даже священники очень р®дко могли содержать на собствен- 
ныя стедства своихъ двтей въ учебныхь заведешяхъ. Не 
получая до 1834 года никакого жаловалья и окруженные 
с0 веБхь сторонъ многими тысячами ушатовъ и т, 
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они дозжны были жить трудами рукъ своихъ отъ землед®- 
‚я и домашняго хозяйства, да доходами за требоисправле- 
шя среди немногочисленныхь православныхъ своего прихода. 
Во многихъ случаяхъ сама епархлальная власть должна была 
удостовёрять предъ Правлешемъ семинар!и, что иной свя- 
щенникъ собираеть хлЪфба всего’ лишь «нЪфоколько копъ», 
каковаго количества недостаточно даже для прокормленя 
семьи, а доходовъ отъ пяти до восьми рублей сер. въ годъ, 
и слдовательно не въ состояви платить за содержаше сына, 
` въ семинарш. Причетники въ своихъ прошеняхъ о принят 
дЬтей на казенное содержание нерфдко изъясняли, что соби- 
раютъ хльба не болье бочки, а доходовъ около 50 к. сер. 
въ годъ. Естественно, что тв и друме постоянно загромо- 
ждали Правлеше семинарм просьбами о казенномъ содержа- 
ши для своихъ дЬтей. Между тьмъ по штату было опред%- 
лено на училища 10 бурсацкахъ и 10 полубурсацкихъ ва- 
каной. Принят!е на казенное содержане сверхъ этого крайне 
ничтожнаго числа производилось на счетъ уже семинарекихъ 
суммъ. Самое принят учениковъ на казенное содержане 
было оботавлено разаичными сложными формальностями. По 
смыслу устава казеннымь содержашемъ могли пользоваться 
только сироты; дЪти же бфдныхъ причетниковъ и священ- 
виковъ малоприходвыхъ церквей, а равно многосемейныхъ 
отцовъ, могли быть принимаемы только на полуказенное со- 
держаше. На практик, однако, оказывалось, что даже си- 
роты далеко не всегда, по крайней мзрЪ въ первое время,. 
были принимаемы на казенное содержаше. Въ этомъ отно- 
шение мы видимъ довольно поучительные случаи. Такъ, въ 
Маъ 1818 года Правлене опредфлило принять ученика фи- 
10софи И. Ньмшевича и трехъ братьевъ его, учениковъ. 
приходскаго училища, какъ осиротфвшихъ, на полуказенное 
содержаше, и при этомъ ходатайствовало предъ Преосв. Ана- 
томемъ о предоставлени двумъ изъ нихъ причетническихъ 
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мъетъ, на доходы оть воторыхъь они могаи бы одфваться. 
Ходатайство это не было удовлетворено, вслфдсте чего И. 
Нёмшевичь въ Сентябрь обратиася къ Преосвященному съ 
прошен1емъ, гдф, между прочимъ, писалъ: «будучи на по- 
луказенномь содержанш и не получая ни откуда пособ къ 
продолжено ученя, мы претерифваемъ’ столько наготу, что. 
теперь не имфемъ, въ чемъ ходить въ каассъ». При этомъ 
поясняя, что мать ихъ вдова получаеть отъ священника 
всего лишь 10 р. въ годъ, просилъ о принязи на казенное 
содержане, если не вефхъ четырехъ, то по крайней мёрь 
трехъ и даже двухъ съ предоставаешемъ за остальными 
праздныхь священническихъ, или причетническихь мЪетъ, 
откуда получались бы средства на одфян!е и классныя при- 
надлежности. Преосв. АнатолЙ написать на прошенш: «та- 
кой помощи учинить нельзя, но Правлеше должно разсмо- 
трёть сообразно съ успфхами». Спустя мфсаць, НЪмшевичь 
еще разъ просияъ предоставлен!я за нимъ доходовъ отъ по- 
номарскаго мфета, или увольнешя въ консисторю. Посав 
этого Правлеше оказало ему помощь одфяшемъ, а въ слв- 
дующемь 1819 году онъ изъ философекаго класса быль 
посланъ въ №евскую Академ. Въ 1822 году ученикъ фи- 
лософи И. Яхневичъь писалъ, что по смерти своего отца онъ 
съ 1818 года по 1821 г. продолжаль учеше на своемъ 
воштЪ, заимствуясь помощью отъ своего родственника, свя- 
щенника А. Русецкаго, замбетителя его отца, а такъ какъ 
нынВ дЬти названнаго священника подросли и нуждаются 
въ образованш, то и онъ долженъ лишиться помощи. Пра- 
ваене уважило его заявлеше и такимъ образомъ только на 
четвертомъ году своего сиротства Яхневичъ быль принять, 
на казенное содержане. Въ 1821 году сыну вдовы Борза- 
ковской дозволено было «до усмотршя его успьховъ и бла- 
тонадежности въ ученш» пользоваться одною казенною пи- 
щею. Въ томъ же году Правлен!е постановило принять тро- 
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ихъ сиротъ Соловьевичей на полуказенное содержаше съ 
тЬмъ, чтобы родотвенникъ ихъ, священникъ Слуцкой Геор- 
пмевской церкви, даваль пособ е казн%. 

Въ тоже самое время Правлеше, по вниманю къ исклю- 
чительнымъ обстоятельствамъ просителей, принимало иногда 
на полное казенное и полуказенное содержаше и дзтей свя- 
щенниковъ. Такъ, въ 1820 тоду’ пользовалось казеннымъ 
содержашемъ четверо священническихъ дфтей и семнадцать — 
полуказеннымъ. Тогда же академическое правлен!е, ссылаясь 
па соотвфтотвуюция статьи устава, сдфаало запросъ въ се- 
минариюо: почему дёти священниковъ пользуются казеннымъ, 
содержанемъ, и предписало низвести ихъ на полуказенное со- 
держан!е. Послв новыхъ подтвержденй о томъ же, дъти не 
только бБднзйшихъ священниковъ, но даже и причетниковъ, 
хотя бы ихъ училось н%феколько, были принимаемы только 
или на полуказенное содержаше, или на одну пищу съ 
обязательством жить на собственной квартир®, а не редко 
и доставлять казнё хлёбъ, крупу и проч. Самое запрещение 
принимать священническихъ сыновей на казенное содержан!е 
не рЬдко ложилось тяжелымъ бременемъ на многосемейныхЪ, 
и несостоятельныхь отцовъ. Такъ, въ 1821 тоду свящ, Д. 
Заранкевичь прописываль въ своемъ прошенш, что онъ по 
крайней бъдности, вызванной разорешемъ во время фран- 
цузеваго пашествя, вовсе не въ состояши воспитывать сво- 
ихъ троихъ сыновей на собствепныя средства. Правлеше 
семинарш, въ видь особаго снисхождешя, дозволило имъ 
пользоваться казенною пищею, но съ обязательствомъ путь 
собственную квартиру въ виду тВеноты помфщенй. Въ са$- 
дующемь 1822 году свящ. Заранкевичь просиаъ о принят 
троихъ сыновей его съ казенной пищи на полное казенное 
содержане, а въ виду тБоноты казенныхъ помфщенй об 
щать уплачивать за квартиру 11 р. сер въ годъ. Правле- 
не постановило— старшаго его сына, ученика богословия, 
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въ виду отличныхъ его успфховъ, принять на полное ка- 
зенное содержан!е, а двумъ младшимь отпускать по 4 р. 
сер. въ годъ, но Преосвященный разрёшиль принять только 
на полуказенное содержаше. Въ 1821 году свящ. Г. Гахо- 
вичъ просилъ, въ виду врайвей бЪдности, принять его сы- 
новей на казенвую пищу хоть на оцинъ годъ. Правлеше 
постановило иринять, но подъ условемъ, что онъ долженъ 
нанять квартиру дая дЪтей особо, поближе къ бурев. Боль- 
шею же частью на просьбы священниковъ о принят дётей 
на полуказенное содержане, или на пищу, Правлеше отв%- 
чало отказомъ въ виду большаго числа безпомощныхь си- 
ротъ и бёдныхъ причетничесвихь дфтей. Притомъ, принят!е 
на казенную пищу и полуказенное содержаше обусловалива- 
лось обязательствомъ отцовъ доставлять пособе казнЪ ха%- 
бомъ и деньгами. Такъ, въ 1819 году Преосв. Анатол!й по- 
отановилъ, чтобы сващ. Лисовок вносиль за двоихъ сы- 
новей, учениковь уЪзднаго училища, по одной бочкв ржи, 
а свящ. Оулковеый за троихъ сыновей—100 р. асе. въ 
1060616 къ полуказенному содержанию. Въ 1820 году свящ. 
Андревсвй словесно обязался доставаять 12 осминъ ржи 
за полукоштное содержаве троихъ сыновей. Спустя полгода, 
онъ просиль объ освобожденш его отъ. взноса, въ виду бЪд- 
ности, Но Преосв. Анатомй положиль такую резояющию: 
«если свящ. Андревеюмй кормиль своихъ дётей въ дому, то 
можеть кормить и въ училищф, а если не доставить ржи, 
то уволить его сыновей, особенно въ случаз безнадежности 
ихь въ ученш». Нужно замВтить, что мноме отцы, обя- 
завпиеся доставлять помощь казн% хл6бомъ и деньгами, ока- 
‚Зывались обыкновенно несостоятельными должниками: одни 
изъ нихь ссылались на невозможность доставлять хлбъ 
вслвдоте дурной дороги, а друше отказывались по крайней 
бЪдности. Напримвръ, въ 1825 году свящ. С. Гаховичъ пи- 
Саль, ч10 ОНЪ «не иметь дневнаго пропиташя, а семья его 
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тибнетъ гладомъ», волфдотв!е чего онъ не можеть уплатить 
даже 4-хъ р. сер. за содержане своихъ сыновъ. Правлене 
семинарш грозило въ такихъ случаяхъ увольнять дфтей та- 
ковыхъ отцовъ изъ семинарш и обращалось нерфдко за со- 
дфиствемъ при взыскавяхъ недоимки въ консистор!ю. Завя- 
зывалась обширная, но большею частью безилодная, пере- 
писка между заинтересованными сторонами. По этому поводу 
Преосв. Анатол въ 1821 году писалъ: ‹усибхъ переписки 
между Праваешемъ семинари и консисторею не надеженъ, 
а потому», не полагаясь на обфщаня отцовъ, надяежитъ тре- 
бовать съ нихъ взносы натурою и деньгами впередъ». Взы- 
скане же недопмокъ представлялось совершенно невозмож- 
нымъ дЪломъ. Тавкъ напримфръ, въ 1824 году сама Конои- 
сторя извфщала, что есаи у нёкоторыхъ священниковъ про- 
дать хаБбъ и скотъ, то невозможно выручить и 100 р. асс. 
дия уплаты въ казну за содержан!е ихъ дзтей. Въ поса%- 
дуюпие годы мы видимъ тфже довольно стфенительныя для 
многосемейныхъ священниковъ услов!я содержаня ихъ дётей, 
Большею частью, въ случа воспиташя троихъ сыновей 
одного отца, Правлене выдавало каждому изъ нихъ по 4 р, 
сер. въ годъ на наемъ квартиры, а продукты долженъ быль 
доставлять самъ отецъ. 

Безепорно, положеше причетническихь дётей было еще 
бфдотвеннфе. Правлене обыкновенно отказывало въ помощи 
тВмъ причетникамъ, которые воспитывали одного сына. Но 
и въ тЬхъ случаяхъ, когда воспитывалось двое — трое дётей 
одного отца, даже въ случа крайней бЪдности, они не могли 
быть принимаемы по смыслу устава на полное казенное: с0- 
державе, а только на пищу, или на полуказенное содержа- 
16, да и то съ обязательствомъ дЪлать взносы хлёбомъ и 
деньгами. За невозможностью же иногда оказывать имъ и 
такое пособ1е, бфднзйше ученики—сыновья причетниковъ, 
по распоряженвю Преосвященнаго, были зачисляемы на при- 
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четничесвя мфета, доходами отъ которыхъ могли пользо- 
ваться въ пермодъ своего обучешя въ училищ и семинарии. 

Оказывая пособМе ученикамъ низшихъ училищь на счеть 
семинарскихъ суммъ, Правлене, естественно, должно было 
ограничивать число вспомощеслвуемыхъ учениковъ ‘семинар!и, 
Боторое поэтому оказывалось довольно незначительнымъ. 
Это повело къ недоразумёнйямъ, вызвавшимъ разныя отписки 
для семинарекаго правлешя. Такъ въ 1824 году Комисоя, 
усматривая изъ перечневыхь вфдомостей (за 1827/з учеб- 
ный годъ), что общее число казенныхъ воспитанниковъ се- 
минари простирается только до 35-ти ‹при немаломъ числв 
учащихся», тогда какъ по штату положено содержать на 
казенномь коштв 100 воспитанниковъ, поручала Преосвя- 
щенному войти въ соображеше, нельзя ли увеличить число 
казеннокоштныхь учениковъ семинар сообразно штатному 
положено, чтобы устранить жалобы родителей, не имвющихъ 
способовъ къ содержаню дВтей на собственномъ иждивен!и. 
По этому поводу семинарное правлеве объясняло, что сама 
Комисея, уваживъ представлене Пр. Анатоля, опредёлила 
содержать на штатную сумму оучениковъ семинари и низ- 
шихъ училищь-—въ виду совмфотнаго ихъ существования, 
«Нынв же, писало Правлеше, изъ 312 человзвъ, обуча- 
ющихея во вобхъ трехъ учебныхь заведешяхь, состоитъ, 
бурсаковь 109 человЪкъ, вместо положенныхь по штату 
50 по семинария и 10 по училищамъ» и полубурсаковъ 66, 
выфето 50 по семинари и 10 по училищамъ. Такимъ обра- 
зомъ, число полнокоштныхъ воспитанниковъ превытало штат- 
ное положеше на 49 человЪЕЪ, а полукоштныхъ на 6. Этотъ 
весьма значительный излишекъ могъ содержаться главнымь 
образомъ на счеть положенныхъ по штату казенныхъ суммЪ 
на 120 человзкъ, и только отчасти на счетъ немногихь 
взносовъ со стороны н®которыхъ отцовъ за пользоваше ихъ 
дВтей казенною пищею. По мфрё увеличеня въ послдующЕе 
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годы общаго числа учениковъ, достигающаго къ началу трид- 
цатыхъ годовь до 384 человфкъ, Правлене семинарш, въ 
виду недостаточности суммы на содержаше веёхъ нуждаю- 
щихся и въ виду недостатка въ помфщеши, привуждено 
было выдавать очень многимъ воспитанникамъ, вифето по- 
луказеннаго содержашя, незначительные денежные оклады — 
оть 4-хъ до 10-ти рублей сер. въ годъ. Такъ, напримръ, 
вЪ 1826 году по 10 р. получали десять человЪкъ, иять— 
по бр, тринадцать— по 4 р., а нфкоторые сироты по 100 р. 
206. вмфото полнаго казеннаго содержан!я. Если привять во 
внимаше, что шталныя суммы отпускались только на 120 
человёкъ, а между тБмъ на казенной пищф содержалось съ 
конца двадцатыхъ годовъ обыкновенно 220—225 человькъ, 
изъ коихъ болфе ста получали и одежду, —если затЪмъ при- 
нять во внимане, что сверхъ указаннаго числа 40—50 че- 
ловфкь получали денежное пособе, да кромв того мноме 
неимущ!е изрёдка получали временное иособ1е одеждою, то 
намъ оъ поразительною очевидностью представятоя т край- 
ня ограниченя, которыя должно было допускать Правлене 
семинари въ содержани воспитанниковъ, чтобы сводить 
концы съ концами. При всемъ томъ, число нуждающихся 
воспитанниковъ все еще оставалось довольно значительнымъ. 
Въ виду этого, Комисоя, разсмотрьвъ представленный въ 
1832 году Преосвященнымь списокъ нуждавшихся учениковъ 
семинар, ‘поручила М. Серафиму спросить, почему въ немъ 
показаны нуждающиеся ученики, когда по свёдвшямъ, пред- 
ставленнымъ Правлешемъ, видно, что и положенный для се- 
минарш комплекть казенныхь учениковь не весь еще за- 
мфщенъ. Вмботв съ тбмъ предписывалось Правлению поза- 
ботиться о включенш въ число казенныхь возхь нуждаю- 
щихся ‘учениковь семинарш. На запросъ Преосвященнаго 
Праваен!е поясняло, что въ спискв показаны нуждающимися 
въ пособ1и большею частью дёти священниковъ, кои по бд- 
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ности отцовъ, засвидфтельствованной начальствомъ, циЗли 
нужду въ казенномь пособи, между тёмъ какъ Правлене 
семинарш не осмфливалось принимать таковыхъ на казенное 
содержан!е;’ притомъ, поясняло Правлене, кромв сиротъ, 
двти причетниковь состоять на казенномъ содержани, а 
дбти б5дныхъ священниковъ—или на полуказенномъ содер- 
жанш, или по тфенотв и неудоботву квартиръ, получають 
денежное пособе въ 20—40 р. асс.; сверхъ сего, Правлеше 
семинар!и оказываеть полуказеннымъ ученикамъ временное 
пособе выдачею верхняго одъяня. Посл этого число, вепо- 
моществуемыхь на средства казны учениковь еще боле 
увеличивается и къ концу перода простирается свыше двухъ 
третей общаго количества учениковъ вовхъ трехъ заведений. 


Столь и одежда учениковъ. 


По смытЪ, составленной въ Правлении семннарш въ 1818 г., 
на содержаше одного ученика пищею было опредфлено на 
годт: муки ржаной дв четверти, врупы ячменной полтора 
четверика, гречневой одинъ четверикъ, говядины 60 фун- 
товъ, свинаго сала 25 фунтовъ, выюновъ 20 рожновъ, по- 
стнаго масла 50 фунтовъ, соли 65 фунтовъ. Стоимость про- 
дуктовъ въ указанныхь размёрахъ опредвлена въ 75. руб. 
асс. Разумвется, этой нормы не придерживались въ, чаетно- 
стяхъ: въ-нее не вошли очень мноме продукты, какъ то; 
капуста, бураки, горохъ, картофель, грибы и’ проч. Друпе 
продукты, какъ напримёръ—говядина и свиное сало нам®- 
чены въ слишкомъ ограниченныхъ размврахъ. Вавъ ВИДНО 
изъ оффищальныхь данныхъ, говядина полагалась на объдъ 
ученикамь дважды въ недълю: въ Четвергь и Воскресенье; 
сверхъ того въ праздники и въ дни заговнъ, Затфмъ, на 
сырной недёлв обыкновенно покупались для учениковь 
въ Троицкомъ монастырз сыры’ въ количеств® отъ 50 до 


100 штукъ; давались также на масляниць ученикам и дивы 
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Твмъ не менфе, въ общемъ столь учениковъ былъ порази- 
тельно скуденъ. Въ то время какъ число содержимыхъ на 
пищ ‘учениковъ постепенно возрастало до весьма внуши- 
тельныхъ цифръ, отпускаемая пропорщя продуктовъ увели- 
чивазаеь въ весьма незначительныхь размёрахъ. Вакъ видно 
ИЗЪ «показашя» ежедневной пропорци пищи, къ столу въ 
1828 году отпускалось въ щи къ обёду и ужину на 205 
человфкъ два пуда товядины и семь ведеръ капусты, на 
жаркое два пуда говядины, одна осмина картофеля и два 
фунта’ сала, на кашу десять гарнцевъ крупы и десять фун- 
товъ сала, или шесть фунтовъ коровьяго масла, — хлБба де- 
вять пудовъ. Изъ экономическихь отчетовъ за послёдующе 
годы мы видимъ, что на блюдо каши для 229 человфкъ от- 
пускалось всего 13 гарницевъ крупы и 7'/› фунтовъ ко- 
ровьяго масла, а въ борщъ пять ведеръ бураковъ; въ тоже 
время на жаркое всего одинъ пудъ говядины. Ревизовавиий 
вЪ 1830 году семинарю архим. Смарагдъ сдвлалъ замвчан!е 
Правлению по поводу того, что на блюдо для восьми чело- 
вёкъ отпускается всего одинъ фунть говядины, а равно въ 
борщь на 229 человфкъ всего три фунта грибовъ. `Правлен!е 
объяснило причину такого скуднаго содержашя учеников 
крайнею недостаточностью ередствъ, истрачиваемыхъ по тремъ, 
учебнымь заведешямъ. Далфе, рыба давалась въ постные 
дни только сухая, обыкновенно вьюны. Завтраковъ въ те- 
ченш всего перода не полагалось вовсе. Первые два урока 
ученики просиживали на-тощакъ. Въ 12 часовъ давался 
обфдъ, въ обыкновенные дни состоявшИй изъ двухъ блюдъ. 
Пища вообще была простая и однообразная: за объдомъ обык- 
новенно полагалиеь щи, или супъ, и каша, а дважды въ 
недфлю, вмфсто каши, жаркое; въ праздничные дни полага- 
лось и третье блюдо. Ужинъ въ 8 часовъ вечера состоялъ 
изъ тёхъ же блюдъ, каыя подавались и за обфдомъ, иногда 
кля разнообразия готовились картофельныя похлебки и супь, 


= 


или похлебка изъ гороху, прачемъ послёднее блюдо счита- 
лось почти лакомотвомъ, какъ объ этомъ можно судить по 
тону заявлен! эконома въ Правлеше—0 необходимости пр!- 
обрести нЪзоколько бочекъ гороху «для улучшешя и разно- 
образл стола». Вообще, столь не отличался ни сытностью, 
ни разнообраземъ, ни даже достаточностью. Ученики нердко 
голодали и по временамъ даже собирали сухя корки хлЬба, 
заброшенныя въ бодфе счастливыя времена на печь. 
Содержане учениковъ одеждою также не можеть быть 
признано удовлетворительнымь; въ теченйи всего перода мы 
видимъ поразительную скудость въ количеств одежды и 
чрезвычайную простоту въ качеств оной. Даже казенно- 
коштнымъ ученикамъ платье выдавалось нервдко только въ 
тьхь олучаяхъ, когда они крайне нуждались въ ономъ; им - 
ющ{е же соботвенное платье употребляли его дотЬхъ поръ, 
пока оказывалась настоятельная нужда въ казенномъ. Въ 
первое время ученикамъ выдавались дв сорочки, двз пары 
сапоговъ съ головками на’одинъ годъ; съ 1824 года выда- 
валось уже по три рубахи и три исподницы, а равно шей- 
ный платокъ и шерстяные носки. Далфе, на два года вы- 
давались панталоны и жилеть съ рукавами изъ простаго 
сфраго сукна, а на лБто тиковые, или нанковые шлафроки 
и таве же панталоны и жилетъ, кромВ того картузъ; длин- 
ный сюртукъ. изъ простаго сфраго сукна выдавался на три 
тода. Тая одфявя, конечно, были далеко не элегантны, и 
семинаристы, выходя въ городъ, обращали на себя внимаше 
публики странностями своего костюма. Съ тридцатыхъ годовъ 
сБрое сукно для сюртуковъ обыкновонно перекрашивалось 
предварительно въ темнозеленый цвътъ. Верхней одежды не 
полагалось вовсе; шинели изготовлялись впосаёдетв и только 
для посылаемыхь въ дух. акадеши. Въ 1896 году Правле- 
не, въ виду тяжкой болфзни отъ простуды одного ученика 
высшаго отдфленшя (А. Бирюковича), постановило сшить ему 
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за прекрасные успбхи и #6 в5 примтрё прочимъ теплую 
шинель, которую и— отнимать у него каждый разъ предъ 
отпусками на вакащи. За ненмёшемъ шинелей, зимою обык- 
новенно ученики пользовались суконными жилетами съ ру- 
вавами, сверхъь которыхъ надфвали сюртуки, и въ этомъ 
одфяши ходили въ церковь, въ классы и въ городъ. 

Нужно замётить, что при всей скудости и бФдности уче- 
ническаго одвявя, установленные для него сроки большею 
частю не соблюдались. Костюмы были въ употреблени го- 
раздо дольше положеннаго срока; сюртукъ нерздко служиль, 
свыше пяти лётъ, а брюки свыше трехъ лётъ. Если же 
они оказывались тфеными, или ветшали, то передвлывались, 
для другхъ учениковъ, преимущественно низшихъ классовъ, 
иди для воспитанниковъ низшихъ училищь. Вообще, въ дан- 
номъ случав соблюдалась строгая разсчетливость. При эки- 
пированш учениковъ извфстнаго класса производился самый 
тщательный осмотръ вещей каждаго, причемъь дфлались со- 
ображеня о томъ, кому и посл кавихъ передфлокъ изъ 
того же; или низшаго класса, извъстная вещь можеть годиться. 
Въ подтверждеше сказаннаго приведемь весьма характерное 
заявлене эконома семинарш, сдланное въ 1826 году отно- 
сительно учениковъ высшаго отдфленя. «На основани $ 26 
и 27 Пр. Уст. дух. сем. я нахожу нужнымь сабдующее: 
1) лектору еврейскаго языка А. Бирюковичу сшить новый 
сюртукъ, взамфнъ теперешняго ветхаго и короткаго, который, 
равно какъ старые его панталоны и фуфайка, годятся съ пере- 
шивкою для другихъ; г) лектору польскаго яз. 0. Занцевичу— 
сшить новый картузъ, ибо тепереше!й по худобф ему совоёмъ 
негодитея, а можеть годиться, какъ и панталоны его, по пе- 
решили ихъ, для другаго; 3) сюртукъ ученика в. отд. П. 
Кудревича сдфлался ему узокъ, но годится того же отдфле- 
я ученику Т. боловьевичу, почему Кудревичу саёдуетъ 
сшить новый сюртукъ, а его сюртукъ отдаль Соловьевичу, 
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а посл®дняго—отдать, не перешивая, тому, кому будетъ го- 
диться. 4) Старую фуфайку И. Борзаковскаго, съ примёр- 
ною бережливостью чрезъ весь срокъ ношенную, можно от- 
дать другому ученику того же класса не перешивая. 5) 
Сюртукъ и панталоны А. Вричевскаго, срокомъ выношен- 
ныя, годятся на перешите другому, а затерянную фуфайку 
можно простить’ ему. 6) Старый сюртукъ М. Крониковскаго, 
пять аЪвть ношенный и на его деньги перешиванный и кра- 
шенный и до сего времени опрятностью и заботливоотью 
ето сбереженный, для поощренйя другихъ къ такой же бе- 
режливости, оставить въ пользу его, тВмъ паче, что и пан- 
талоны его старые, срокомъ три тода ношенные, остаются 
при немъ, а новыхъ онъ не желаеть; кромЪ того, слёдуетъ 
сшить ему новый сюртукт, какъ по времени должный». 
Совершенно подобная же записка подана была экономомъ и 
относительно костюмировки учениковъ средняго оздвленя, 
причемъ нфкоторыя соображеня въ ней не чужды комизма. 
Такъ экономъ писалъ: «ученику философии Я. Бфаяковокому 
полагаю сшить Фуфайку, сюртукъ и панталоны новые, а 
его фуфайку отдать другому безъ починки, сюртукъ же и 
панталоны —съ починкою, а за особеннную бережливоеть, 
съ которою онъ выносилъ казенное одфяше чрезъ положен- 
пый срокъ, сшить ему и хартузё, а его картузъ отдать, 
посаЪ починки другому». 

Изъ другихъ «заявленй» и «записокъ» мы узнаемъ, что 
не одни экономичесыя соображеня пранимались въ разочеть, 
при экипировани учениковъ, а и нравотвенно-воспитатель- 
ныя. Такъ, въ 1824 году инспектор Суворовъ въ овоемъ 
заявлен!и писалъ: «осматривая одежду казеннокоштныхь уче- 
никовъ, я нашелъ, что ученики семинарш: П. Кудревичъ» 
Я. и А. Бъляковоме, Г. НБушевичь и Ив. Боборыканъ пм%- 
ть весьма тБеные сюртуки, и хотя положеннаго для оныхъ, 
срока не выносили, но по благонравю и успёхамъ заслу- 
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живаютъ новыхъ сюртуковъ; старые же сюртуки сихъ уче- 
никовъ могуть быть починены, пли передфланы дая дру- 
тихъ учениковъ, также нуждающихся, но мене рекоменду- 
ющихъ себя по ученйо». Вообще, постоянное предпочтеше 
лучшихьъ учениковъ худшимъ тщательно собяюдалось и при 
вадвлеши учениковъ одеждою. Ненадежносаь же въ усп®- 
хахъ и поведени были основашемъ къ лишеню учениковъ 
казеннаго’ пособ1я, которымъ поощрялись только благонрав- 
ные и успфвающие. Нерфдко, по опредёлешю Правленя, вы- 
давались ученикамь сюртукъ, или сапоги, «въ поощрене 
благонрав!я», или за исправность по исполнено обязанно- 
стей комиссара, письмоводителя, старшаго ит. п. 0 такихъ 
случаяхъь поощремя Правлеше объяваяло къ общему свф- ` 
дню учевиковъ. Такъ, въ 1826 году, по поводу просьбы 
ученика средн. отд. Т. Морозовокаго о казенномъ содержании, 
Правален! опредфлило слфдующее: «проситель принадлежить 
кЪ числу воспитанниковъ, отличн®йшихь и по успвхамъ въ. 
наукахъ, и по честному поведеню, и благопокорливости на- 
чальству. Посему, дабы дать толико благонадежному вобпи- 
таннику вфрные способы продолжать учеше безпрепятетвенно. 
и ВЬ томъ показать другимъ примёръ, что начальство 060- 
бенно тотово помогать въ содержани благоуспьшнымь и 
благонадежнымь ‘ученикамъ, дозволить ему, Морозовскому, 
пользоваться казенною пищею съ прочими казеннокоштными 
воспитанниками, предоставивъ ему особую свободу объявлять 
начальству о всякихъ своихъ нуждахъ, въ которыхъ за 
благоуспвшность и почтительность предъ высшими отказано 
ему не будеть, о чемъ объявить къ большему прилежаню 
въ наукахъ и скромному поведеншю во вобхъ калассахъ ое- 
минари». Въ Апрфаь сафдующаго 1827 года Правлеше се- 
минар!и опредфлило: «ученикамъ семпнар!и, недостаточно ре- 
комендующимь себя по ученшю, отложить постройку платья 
съ тъмъ, чтобы они до 1 Мая постарались сочинить по два 
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упражненя—на русскомъ и латинскомь языкахъ и, за по- 
правкою учителемъ, представили оныя 0. ректору, который, 
судя по качеству оныхъ упражненй, и частно испытавъ 
ихъ въ знанш лекщй, назначилъь бы, кому и изъ какой 
матери слфдуеть сшить платье». Нужно еще замтить, что 
вещи старыя, даже негодныя къ употребленю, отбирались 
у учениковъ ране выдачи имъ новыхъ и зат$мъ, въ слу- 
ча надобности, изъ нихъ построялись костюмы для неиму- 
щихъ учениковъ, не пользовавшихся казеннымъ содержанемъ. 

Не смотря, однако, на всю заботливость Правления? семи- 
наи о снабжеши учениковъ одеждою и обувью, казенно- 
коштные ученики, за недостаткомъ и ветхостью одежды и 
обуви, нерздко лишались возможности посбщать классы. 
Поставщики одежды и обуви также не всегда были исправ- 
ны. Такъ, въ Январь 1824 года инспектор Суворовъ до- 
носнлъ, что мноме казеннокоштные ученики семинари и 
училищь не ходятъь въ класоь по ненмёнию сапоговъ, а 
очень мноме ходять въ изорванныхьъ сапогахъ, такъ что, 
вскорв и эти должны оставить классы, если не получать, 
новыхъ сапоговъ отъ подрядчика, который долженъ былъ 
представить ихъ дв недфли тому назадъ. Въ такихъ слу- 
чаяхь Правлене принимало свои мфры: оно обязывало са- 
пожника поставлять сапоги къ сроку, а взятые въ починку 
возвращать чрезъ два дня—подъ угрозою штрафа изъ зало- 
товыхъ денегъ. 

Михаил Вержболовиче. 


(Продолжеве будетъ). 
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0бъ отврыти дфятельности Высочайше утвержденнаго 21 но- 

ября 1895 года Главнаго Центральнаго Комитета для сбора 

пожертвованй въ пользу дётсвихъ приютовъ Вдомства уч- 
режденй Императрицы Марии. 


ВъЪдомство дётекихь приютовъ, имвющее счастье состоять 
подъ АвгустВйшимъ Ихъ Императорскихъ Величествъ покро- 
вительствомъ, возникло на основанш Высочайше утвержден- 
наго Императоромъ Николаемъ |, въ 27 день декабря 1839 г., 
«Положеня о дётекихъь приютахъ», которымъ было поло- 
жено начало правильному развитно въ Росыи учрежденй 
длё призрёв!я дьтей бфдныхъ родителей. 

Благодаря Высочайшему покровятельетву, а равно сочув- 
ствйю, оказанному приотамъ со стороны всего русекаго об- 
щества, дфятельность этихъ заведен развивалась и расши 
рязась весьма быстро и успшно, и изъ этихъ скромныхъ 
‘учрежден скоро образовалось обширное благотворительное 
в®домство, распространившее свои дфйстмя на всю’ Имие- 
рю. Приюты открывались не только почти во воёхъ губерн- 
скихъ, но и во многихъ уфздныхъ городахъ, въ крёпостяхъ 
и даже селахъ, фабричныхъ поселкахъ и на горныхъ заводахъ. 

Для высшаго надзора за вобми дфтевими приотами въ 
Импер!и и направлен!я ихъ къ благотворительной цъли быль 
еще въ 1838 году учрежден въ С.-Петербургв особый «Ко- 
митеть Главнаго Попечительства дётекихь прютовъ». Въ 
1869 году Комитетъ этоть былъ упразднень и высшее за- 
въдываше всёми дфтскими приотами ввЪрено Главноупра- 
вляющему 1\’Отдфлешемъ Собственной Его Императорскаго 
Величества Канцеляри (переименованнымь впосадотви въ 
Собственную Его Императорскаго Величества Канцелярию по 
учреждешямь Императрицы Мар); при Главноуправля- 
ющемЪъ тогда же образована особая «Канцелямя по упра- 
вленю вефми дфтекими прютами». 
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Для непосредетвеннаго же завёдывашя мФстными пр!ю- 
тами учреждены: въ С.-Петербург и Москв — особые Со- 
вфты, въ губершяхъ и областяхъ—губернсыя и областныя, 
въ уЪздахъ же —-убздныя попечительства дётскихЪъ приютовъ. 
Попечительства эти, къ составу коихъ принадлежать выспие 
представители мЪфстной администраци, образованы: въ гу- 
берн!яхъ— подъ предездательствомъ губернаторовъ, а въ уз- 
дахъ — предводителей дворянства. Епархлальные Арх!ереи и 
высш я въ уфздахъ духовныял лица считаются почетными 
членами попечительствъ. Кромв того, при Совзтахъ и по- 
печительствахь состоять почетные члены, содфйствующе 
общему дёлу личными трудами или ежегодными денежными 
взносами. Заботы о внутренней жизни приотовъ возложены 
на попечителей и попечительниць, директоровъ и почетныхъ 
старшинъ. Лица, служащйя по приотамъ, въ томъ числЪ и 
попечители и ихъ помощники, директоры, почетные члены 
и почетные старшины, пользуются, согласно существующимъ 
узаконенямъ, правами государственоой службыф а равно и 
правомъ на ношен!е особаго, Высочайше утвержденнаго, знака. 

Въ настоящее время ВФдометво дётекихъ приютовъ дЬй- 
ствуетъ на основанш новаго Положеня, Высочайше утвер- 
жденнаго 28 Поля 1891 года. Согласно этому Положеню, 
приюты имфютЪъ главнфйшею цфлью: призрёше бфдныхъ д%- 
тей обоего пола, безъ различия зпавя, взроисповздашя, со- 
слов!я и происхожденя, доставлеше имъ религ!озно-нравствен- 
наго воспитания п первоначальнаго образовашя и подготовае- 
не ихъ къ самостоятельному, производительному труду. Пр!- 
ютское Вфдометво обнимаетъ нын 146 дбтокахъ приотовъ 
и сиротекихъ заведенй, 11 яслей и воспитательныхъ до. 
мовъ для младенцевъ, 10 ремесленпыхь училищь и руко- 
дБльныхъ отдфленй, одну богадёльню, одну центральную 
дВтекую библютеку (въ МосквЪ) п одну школу для приго- 
товаеня смотрительниць (въ С.-Петербургв), итого 177 
заведен. 6 
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Во вофхъ этихъ заведешяхъ призр®вается, воспитывается 
и обучается около 15.000 дфтей, неимущихъ родителей. При 
29 заведешяхъ имфются домовыя церкви. ВсЪ эти заведешя 
принадлежать къ Вфдомству учреждений Императрицы Мар, 
въ Главномъ Управлени коего сосредоточено центральное 
Ууправаене всфми пр!ютами. 

Для м$отнаго завздываня ими нын% существуютъ: 2 ото- 
личныхь бовёта (въ С`-Петербургв и Москв$) съ двумя 
постоянными распорядительными комисс1ями и двумя коми- 
тетами дая сбора пожертвованй въ пользу подвфдометвен- 
ныхъ Совфтамъ заведенй, 56 губернокихъ и областныхъ, 
28 узздныхь и окружныхъ, 3 городекихъ и крёпостныхъ 
понечительствь и 2 благотворительныхъ общества для учре- 
жденя приотовъ и яслей. 

С.-Петербургемй Совфтъ дётскихъ приотовъ состоитъ подъ 
Августьйшимъ предсздательствомь Ея Императорскаго Вы- 
сочества Государыни Великой Княгини Александры Тоси- 
фовны. В№ро№ того, въ непосредственномъ вздвни Ея Им- 
ператорскаго Высочества находится особый комитетъ, зав®- 
дывающ эмеритальною кассою приютовъ. 

Общее число означенныхь Совфтовъ, комитетовъ, попе- 
чительствъ и обществъ составаяеть 95, общее же число 
вофхъ учрежденш, принадлежащихь къ ВБдомотву приютовъ, 
доходить до’300. 

ВеЪ эти учрежденя имфютъ капиталовъ на сумму свыше 
6.000.000 р. и недвижимыхъь имуществь на сумму около 
4.000.000 р. 

Ежегодные расходы на содержаше вовхъ подвёдомотвен- 
ныхЪъ заведешй составляютъ около 800.000 р. и ростутъ, 
изъ года въ годъ, такъ какъ, въ виду увеличивающейся 
потребности въ предоставлеши неимущимъ дётямъ призрв- 
шя, первоначальнаго и ремесленнаго образованйя, число дфт- 
скихъ приотовъ постоянно увеличивается и размфры суще- 
ствующихъ приютовъ расширяются. 
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Между тёмъ, процентовь съ принадлежащихь приотамъ 
капиталовъ совершенно недостаточно для покрымя возхъ 
расходовъ по ихъ содержаню и усовершенствован. Поэтому 
приходится недостающя суммы покрывать частно взносами 
почетныхъь членовъ и старшинъ, единовременными пожер- 
твовашями благотворителей, кружечными и другими сборами, 
пособ]ями отъ городскихъ и земскихъ учреждешй и т. п.— 
Баагодаря всеобщему сочуветв!ю благотворительной двятель- 
ности приотовъ, изъ вефхь этихъ источниковь получаются 
ежегодно весьма значительныя суммы на содержаше прю- 
товъ и они до сихъ поръ имфли возможность существовать, 
не обременняя государственной казны, участ!е которой огра- 
ничивается отпускомъ ежегодныхъ субсуд лишь отолич- 
нымъ прютамъ, въ возмёщеше убытковъ, понесенныхъ ими 
велёдетве отмёны Правительствомъ прежних большихъ 10- 
терей въ пользу приота. 

Однако, при постоянно увеличивающихея расходахъ на 
содержане приотовъ, соотвтотвенное увеличеше доходовъ 
оказывается крайне затруднительнымъ, а дая многих за- 
ведеюшй даже совершенно невозможнымъ. Поэтому они, ру- 
ководствуясь тБмъ, что на центральномъ управлеши приот- 
скаго Вфдомства, согласно Высочайше утвержденному Поло- 
женю, лежитъ обязанность изыскашя мфръ и средствъ какъ 
для поддержан!я, развитя и усовершенствоваия существу- 
ющихъ приотовъ, такъ и для открыт новыхъ, — постоянно 
обращаются въ центральное управлеше съ ходатайствами о 
назналени имъ, изъ его суммъ, ежегодныхъ или единовре- 
менныхъ пособ1й. Центральное же управлеше, при крайней 
ограниченности находящихся въ его’ непосредственномъ ра- 
споряженш денежныхъ средствъ (всего лишь около 305.000 р., 
дающихъ годоваго дохода по 14.700 р.), не имфетъ возмож - 
ности удоваетворять всЪ эти ходатайства. 

Въ виду сего, съ Высочайшаго Государя Императора со- 
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изволеня, послёдовавшаго 21 ноября 1895 г., въ С.-Петер- 
бургв, при главномъ центральномъь управлеши прютскаго 
Ввдомотва, подъ личнымъ руководотвомъ г. Главноуправля- 
ющаго Соботвенною Его Императорскаго Величества Ванце- 
лярею по учреждешямъ Императрицы Марш, графа Н. А. 
Пратасова-Бахметева, нынв учрежденъ, по прим$ру суще- 
ствующихъ при столичныхь Совфтахъ и нЪвоторыхъ по- 
печительствахъ мЪотныхъ комитетовъ, «Главный Централь- 
ный Комитеть для сбора пожертвовашй въ пользу дВтокихъ 
прютовъ Вфдомства учрежденй Императрицы Марш», кото- 
рый имЪфетъ цфлью изыскать средства для возможно проч- 
наго обезпечения и развитйя благотворительной двятельности 
существующихъ уже прютовъ въ Росош, для необходимаго 
расширеня ихъ и возможнаго увеличеня числа ваканойй, 
особенно для сироть, а равно и для открытя новыхъ пр! 
ютовъ, по мБрь надобности. Комитетъ этотъ состоить изъ 
Предовдателя, Товарища его, дфйствительныхъ и почетныхъ, 
членовъ, въ качествв сотрудниковъ, содъйствующихь лич- 
ными трудами или денежными взносами. ВсЪ эти лица, вхо- 
дящия въ составъ Комитета, избираются Главноуправляющимъ 
и, на общемъ основанш, по всеподданйшимъ его докладамъ, 
утверждаются Ея Императорскамъ Величествомъ, Государы - 
нею Императрицею въ должности почетныхъ членовъ Глав- 
наго Комитета, со всвми правами и преимуществами, предо- 
ставленными, Высочайше утвержденнымь 15 юля 1891 г. 
Похожешемъ о дЪтевихъ приютахъ, вообще почетнымъ чле- 
намъ въ столицахъ. 

Директоръ Канцелярш по управлению дфтскими приотами 
считается непремфннымъ членомъ Вомитета и все двлопро- 
изводотво Комитета возложено на означенную Канцелярю. 
Всь суммы и пожертвовашя, побтупаюния въ Вомитеть безъ 
спещальнаго назначешя, записываются на приходъ по кассв 
означенной Канцелярш п пробщаются къ общимъ средствамъ, 
приотскаго ВБдомства. 
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Разнообразныя и постоянно обнаруживающяся нужды дф- 
тей неимущихь сословй въ Росйи велики и неотложны. 
Кандидатсые списки во везхъ прИотахъ переполнены, а между 
тмъ ваканои открываются сравнительно рдко, и мномя 
дЬти, въ томъ числ и сироты, за ненибшемь свободныхъ 
ваканой, не могутъ быть принимаемы въ приоты. Поэтому 
нужна помощь въ возможно широкихъ размфрахъ. 

Но русское общество, постоянно заяваяющее, своею бла- 
готворительноетью на пользу прИютовъ, готовность свою под- 
держать эти заведешя, несомнённо и впредь пребудетъ рев- 
ностнымъ пособникомъ ихъ развитя, на пользу подраста- 
ющаго юношества. , 

Лица, сочувствующия дВлу призрфв я, воспитаня и обу- 
чешя неимущихъ дтей и желаюния содфйствовать личными 
трудами или денежными взносами благотворительной двятель- 
ности дтекихь пиютовъ, могутъ прислать свои заяваешя 
и пожертвованя, въ видф единовременныхъ или ежегодныхь 
взносовъ, или въ м8ветные Совёты и попечительства дфт- 
скихъ приотовъ и существующие при н®которыхъ изъ нихъ ко- 
митеты для сбора пожертвован!й въ пользу мёотныхъ заве- 
денй, или же въ «Главный Центральный Комитетъ для сбора 
пожертвован въ пельзу дфтокихь приотовъ Вфдомства уч- 
режденй Императрипы Марш» (С.-Петербургь, Казанская 
ул. 7, Канцеляря по управлению. дётскими. приютами). 

Лицамъ, желающимь поступить на, службу по приютокому 
Вфдомству, въ качествь почетныхь членовъ или почетных, 
старшинъ, будуть высылаться, по получени отъ нихъ 60- 
отвётотвенныхь заявлен, Высочайше утвержденное Поло- 
жене о. дётокихь приотахъ и подробныя услоыя для по- 
отуплешя на службу по приютамъ. 


В 


ОБ ЪЯВЛЕНИЯ: 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 


1896 Г. | ] В 1896 Г. 
ХИ Г. ХИ Г. 
иллюстрированный двухнедзльный взетникъ современной жизни, 
политики, литературы, науки, искусства и прикладныхъ знан!й 


—зА 1а РУВУГЕ — 


эбезь всякой доплаты за прем!л, подписчики ‹НОВИ> получаютъ 
въ 1896 году съ доставкою и пересылкою во вез мзета Росс1й- 
ской Имперш, слфдуюцщия пять издан!й: 

1) ЖУРНАЛЪ НОВЬ 21 выпуска въ форматв наибольшихъ 
европейскихъ илтюстращй. 

2) Особый иллюстрированный отдвль МОЗАИКА (24 вы- 
пуска), составляющий самостоятельный журналъ по прикладнымъ 
знанямъ, вмвщаюций въ себ 16 рубрикъ. 

3) ЖУРНАЛЪ Литературные Семейные ВЕЧЕРА, 
12 ежемвсячныхъ книжекъ романовъ и повЪзстей. 


4) Двз вовыя книги *ормата ш №10 въ роскошныхъ коденко- 
ровыхъ переплетахъ: 


‚В ИВОПИСНАЯ РОССГЯ“ 


(служацшия продолженемъ выданнныхь подписчикамъ въ 1893, 
1894 и 1895 гг. 6-ти томовъ). 

Полное иллюстрированное описан!е нашего стечества въ его 
земельномъ, историческомъ, племенномъ, экономическом и бы- 
товомь значени, подъ редакщей сенатора П. П. Семенова, вице- 
предсвдателя Императорскаго Геограическаго Общества. 


Условя получен!я полнаго изданя «Живописной Росси», въ 
видв безплатной премш къ журналу «Новь», Для того, чтобы 
получить безплатно всв томы ‹Живописной Росси», необходимо 
лишь быть подписчнкомъ «Нови» въ течене н®еколькихь лётъ. 
Въ каждомъ новомъ подииеномъ году подписчики «Нови» полу- 
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чають безплатно 2 новыя кайги «Жиавописной Рози». Безраз- 
лично, съ какого пменно года началась подписка —съ 1893, 1894 
189% или 1896 года. Не имъетъ также значен!я, если кто либо, 
бывъ подписчикомъ въ 1893 году, не возобновилъ подпиеки въ 
1894 или 1895 году. Начиная вновь подписываться на «Новьь 
съ 1896 года и продолжая получать журналь въ тезене послв- 
дующихъ лвтъ, таке подписчики нараваЪ съ другими получать 
всв томы ‹Живопиеной Росси». 


5) 12 переплетенныхь томовъ, заключающихъ въ себв 
вторую половину (комы 13— 2%) 


новаго издан!я полнаго собрав!я сочинев!й 


А. Ф. ПИСЕМСНАГО 


такого же, какъ въ предыдущемъ году, формата, размвра и в» 
тавихъ же роскошныхъ коленкоровыхъ переплетахъ. 


Къ свъдЪНю гг. новыхъ подписчиковъ, не получавшихъ «Нови» въ 
1895 году: 


Лица, не состоявпия подписчиками ‹Нови> въ 1895 году и не 
имвюпия еще первой половины сочинен!й А. 9. Писемскаго, мо- 
туть подписываться на «Новь> въ 1896 году, получить первые 
дввнадцать томовъ (т. е. томы 1 по 12) вмёето томовъ 18 по 24, 
выдаваемыхь въ 1896 г. прежнимъ подписчикамъ. Вторая же по- 
ловина сочинев1й А. Ф. Писемекаго (томы 13 по 24) будетъ вы- 
дана этимъ новымъ подписчикамъ въ 1897 году, въ чемъ редак- 
щя теперь же и принимаетъ передъ ними обязательство. 


Новые подписчики на «Новь» 1896 года, т. е. лица, не быв- 
пя подписанными на журналъ въ минувшемъ 1895 году, при 
уплатв за 1896 годъ 28-ми рублей, вмвсто 14-ти рублей, могутъ 
получить въ 1896 году 


веф 24 тома полнаго еобранйя сочинений А. 60. 
Пиеемекаго, 
а также и ть двз переплетенныя книги «Живописной Росс», 


которыя выдавались подписчикамъ въ 1895 году, значить, вм®- 
сто двухъ книгь ‹Живописной Росси» они получать 4 перепле- 
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тенныя книги эгого издан!я, и вмзст» 12 томовъ сочивенй Пи- 
‘семскаго, вев 24 тома 


ХИ (1896) подписной годъ ‹Нови»› начался съ 1-го. 
ноября 1895 года. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: за вев вышеобъяваеявыя издан!я вм. 
сть съ пересылкою во вез мега Росейской Имперш, 14 р. 
безъ веикой приплаты ва перес. през. 


Допускается разерочка: при подпискв 3 р., а затвмъ по 1 р. 
ежемвеячно до полной уплаты 14 р.’Подписчикамъ съ разероч- 
кою премн высылается по уплатв всей подписной суммы. 


Съ требованями аросятъ обращаться въ книжные магазины То- 
варищества М. О. Вольъ, въ С.-Петербургв: Гостивный дворъ, 
№ 18; въ Мосевз; Кузнецюй мость, № 12, или въ главную кон- 
тору журнала «Новь», въ С.-Петербургъ, Васил. островъ, 16 ли- 
вя, собетв. домъ, № 


Редакторъ-издатель А. М. Вольфъ. 
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